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1. INTRODUCCION. LOS CONTEXTOS ARQUEOLOGICOS DE APARICION

La coleccion de ceramicas a mano pintadas de Sisapo-La Bienvenida (Almodévar del Campo, Ciudad
Real) (Fig. 1) esta compuesta por dos conjuntos procedentes de sendos cortes estratigraficos, practicados
en diferentes areas del yacimiento arqueolégico (Fig, 2) y en distintos momentos de la ejecuciéon del
proyecto de excavacion sistemética.

El primer conjunto se recuperd en el corte estratigrafico A1ab (Fig. 3), que fue excavado durante los afios
80 y principios de los 90 del siglo pasado en el kardo maximus de la ciudad romana, frente al acceso a la
Domus de las Columnas Rojas. Esta excavacion proporcioné una estratigrafia muy completa que ilustra gran
parte de las etapas historicas hasta ahora documentadas en el asentamiento, con una cronologia que
comprende desde fines del siglo VIII a.C. hasta el IT d.C. Especialmente bien definidos desde el punto de vista
cronocultural se mostraron los conjuntos materiales pertenecientes a la transiciéon del Bronce Final al Hierro
1, del periodo tartésico orientalizante y de los periodos ibérico antiguo y pleno. Con la publicaciéon de los
resultados (Fernandez Ochoa et alii 1994) formalizamos como hip6tesis de trabajo la inserciéon del ambito
suroccidental de la Meseta dentro de la trama histérica de Tarteso y su interrelacion con los agentes
colonizadores mediterraneos, cimentada muy probablemente en la explotaciéon de los recursos de plomo,
plata y cinabrio de este territorio y en las estrategias de interaccion de los asentamientos del Alto Guadiana
con las areas periféricas!. De hecho, la interpretacion de las evidencias del corte estratigrafico A1ab permitid
plantear el origen tartésico de Sisapo (Ferndndez Ochoa et alii 1994: 144-145; Zarzalejos 1995: 826-827),
propuesta que parece verse refrendada por las tltimas intervenciones realizadas en el asentamiento y también
por la opinién de una parte de la historiografia reciente?.

! Nuestras hip6tesis sobre la caracterizacion cultural de la protohistoria en el territorio sisaponense y el SO de la Meseta
a partir de la estratigrafia de La Bienvenida y otros datos de hallazgos y yacimientos del Alto Guadiana han sido expuestas
en diversas publicaciones: Zarzalejos et alii 1994; Zarzalejos 1995; Esteban y Hevia 1996; Benitez de Lugo et alii 2004;
Zarzalejos y Lopez Precioso 2005; Zarzalejos y Fernandez Ochoa 2008; Esteban y Hevia 2008; Zarzalejos et alii 2012;
Zarzalejos et alii 2016. En efecto, esta secuencia estratigrafica permiti6 alumbrar unas etapas arqueologicas y culturales
apenas conocidas en este &mbito espacial por documentos aislados, poniendo fin al paréntesis del vacio de conocimientos
que abarcaba la amplia etapa comprendida entre el final del llamado Bronce de La Mancha y el periodo Ibérico Pleno.
Las aportaciones de mayor interés consistieron en la identificaciéon de un nuevo patrén de ocupacion a partir del Bronce
Final, en la definicién durante la Primera Edad del Hierro de una etapa orientalizante, andloga a la existente en otros
territorios de Tarteso o de su periferia y en el replanteamiento del propio concepto de periferia tartésica aplicado a los
diversos &mbitos de contacto. Por Gltimo, la secuencia de A1ab registra la continuidad de la ocupacion del lugar durante
el periodo ibérico, ilustrando la integracion plena de este territorio en los procesos genéticos de la iberizacion.

Araiz de la presentacion preliminar de la estratigrafia del corte 4/1 (Zarzalejos et alit 2016) hemos vuelto a plantear esta
cuestion, que viene avalada por los resultados de la investigacion en un punto diferente del oppidum. El origen tartésico
de Sisapo ha sido més recientemente defendido por Martin Almagro-Gorbea y su equipo (Almagro-Gorbea et alii 2008:
1007; 1016; 1022 - ss.; 1047; Almagro-Gorbea 2010), en consonancia con la teoria de la colonizacion tartésica de las
tierras del interior que propugna el citado investigador (Almagro-Gorbea 1990: 99; Almagro-Gorbea et alii 2008;
Almagro-Gorbea 2010). Por otra parte, la teoria de una colonizacion orientalizante de signo agrario en el Guadiana Medio
ha sido también argumentada por otros autores, como Ferrer y De la Bandera (2005) y, especialmente, por A. Rodriguez
(2009 y 2010), quien describe un proceso cultural complejo, quizas definido por la dialéctica “jerarquia-heterarquia”,
pero con el mundo rural como principal escenario. En fechas méas cercanas, se ha puesto en cuestion el proceso de
colonizacion tartésica de los territorios del Guadiana Medio durante el siglo VII a.C., destacando la escasa firmeza de los
argumentos toponimicos y de ciertos marcadores de la cultura material aducidos por Almagro Gorbea y su equipo y
defendiendo el papel del sustrato autdctono en el protagonismo de las formas culturales de este territorio (Rodriguez
Gonzalez 2018: 79-ss.).

»
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Fig. 1. Situacion geografica de Sisapo-La Bienvenida

Fig. 2. Situacion de los cortes estratigraficos A1ab y 4/1 en el yacimiento arqueol6gico
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Fig. 3. Corte A1ab. 1. Secuencia estratigrafica del corte, perfil N. 2. Construcciones de habitacién superpuestas de los
periodos ibérico antiguo y tartésico orientalizante. 3. Estrato 13, vaso fabricado a mano apoyado en una piedra de
cuarcita con impregnacion de cinabrio. 4. Estrato 13, fuente carenada con decoracién bruiida interna.

El estrato 13 constituye el nivel basal del corte A1ab, correspondiente a la transicién del Bronce Final a la
Primera Edad del Hierro y fechado a fines del s. VIII y comienzos del s. VII a.C. (Fernandez Ochoa et alit
1994: 144). Las reducidas dimensiones del area de la intervencion, resultado de la conservacion de las
estructuras de habitacion de los estratos superpuestos, impidieron una interpretaciéon funcional definitiva
de esta fase de uso, pero hemos manejado la hipotesis del uso ritual del espacio (Fernandez Ochoa et alii
1994: 143-145; Zarzalejos et alii 2012: 28)3. El conjunto material recuperado (Fernandez Ochoa et alii 1994:
144; Zarzalejos et alii 2012: 28-31) (Fig. 4) se caracteriza por la ausencia de ceramica torneada y por su clara
filiacion tartésica, con especial analogia con conjuntos del SO andaluz. Los elementos més significativos son
las propias ceramicas a mano pintadas tipo Guadalquivir II, las copas de paredes finas tartésicas, el vaso a
chardon, asi como las fuentes carenadas de cerdmica a mano fina del tipo A.I.a de Ruiz Mata, una de las
cuales presenta decoracion brufiida interna, con un disefio de palmas radiales de referentes onubenses muy
marcados (Ruiz Mata et alii 1981: 245)+. Los estudios arqueométricos realizados en su dia (Vigil y Garcia
Giménez 1994) evidenciaron la presencia en la pasta de cristales de olivino, material caracteristico de areas
volcanicas como el Campo de Calatrava, a la que pertenecen las formaciones de los Castillejos de La
Bienvenida, por lo que hemos planteado la posibilidad de su fabricacion local/comarcals.

3 A este respecto, pueden considerarse diversas posibilidades, y si bien no puede descartarse una funcionalidad ritual
funeraria, tampoco seria inverosimil que pudiéramos hallarnos ante episodios rituales de caracter fundacional,
teniendo en cuenta su realizacion sobre la roca basal y bajo las primeras estructuras habitacionales documentadas.

4 Esta modalidad fue relacionada en su momento con la fase final del BF I del SO y, especialmente, con la fase de
transicion I-II de San Bartolomé de Almonte (Huelva) (segunda mitad del siglo VIII-inicios del siglo VII a.C.) (Ruiz
Mata y Fernandez Jurado 1986: 206, 236-37).

5 Con posterioridad, se ha hallado olivino en una muestra procedente del yacimiento onubense de El Trastejon
(Polvorinos 2011: 267), lo que no invalida de entrada nuestra hipotesis, dado que este elemento traza se ha
identificado también en cerdmica a torno pintada ibérica hallada en La Bienvenida, ajena totalmente a las tradiciones
vasculares del SO (Vigil y Garcia Giménez 1998: 192; Esteban 2000: 76). A proposito de la reciente identificacion de
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Fig. 4. Corte A1ab, material arqueolégico del estrato 13, transicion Bronce Final a la Primera Edad del Hierro.

olivino en ceramica con decoracién brufida y de tipo Carambolo realizada en Alarcos y de su identificacion en la citada
muestra de El Trastejon (Huelva), R. Garcia Huerta y J. Morales plantean la conveniencia de abrir una via de trabajo
amparada en la arqueometria, que permita obtener resultados més globales para esbozar el cuadro de la produccion de
las series ceramicas més significativas (Garcia Huerta y Morales 2017: 123), propuesta con la que estamos en total
acuerdo. Pero, por el momento, habra que tener en cuenta que el olivino que aparece en El Trastejon corresponde a
ceramica datada en el Bronce Antiguo, sin que las muestras del Bronce Final del mismo yacimiento hayan
proporcionado hasta ahora evidencias analiticas de este elemento traza. No obstante, el olivino, atn sin el
protagonismo que registra en zonas volcénicas, no es un elemento ajeno a la geologia de Huelva ya que al oeste del
Macizo de Aracena se encuentra el Complejo Igneo de Beja, que incluye gabro con olivino-hiperstena (Tornos et alii
2006: 486), por lo que, en efecto, este asunto perfila una interesante linea de investigacion.
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El periodo tartésico orientalizante se encuentra representado en A1ab por los estratos 12b, 12a, 11b y 11a
de la secuencia (Fernandez Ochoa et alii 1994: 145-147). En este momento se documenta en este espacio,
sobre las deposiciones que conforman el estrato 13, la realizaciéon de estructuras arquitecténicas
domésticas, al menos en dos fases sucesivas superpuestas, representadas por tramos murarios de
mamposteria, pavimentos de piedras y tierra batida y hogares de arcilla, situados en varios ambientes
diferenciados. A estas habitaciones, aparecen asociados diversos niveles de uso, el més antiguo de los
cuales (estrato 12b) puede fecharse a partir de mediados del s. VII a.C., documentandose como novedad la
existencia en el mismo de series cerdmicas a torno grises (platos carenados), pintadas bicromas de
tradicion fenicia (Esteban 1998: 96-97)° y anforas de fondo de saco; entre los materiales ceramicos a mano
esta presente la asociacion de los tipos Guadalquivir IT y Medellin, y vuelve a documentarse la fabricacion
local/comarcal, dada la presencia de cristales de olivino” en los desgrasantes de los recipientes toscos de
perfil en S con digitaciones, tipicos del repertorio tartésico orientalizante. Los sucesivos niveles de uso
(12a, 11b y 11a) muestran caracteristicas similares, con algunas variaciones en los tipos y porcentajes de la
cultura material, como la progresiva presencia del perfil hemisférico en la especie gris a torno. El estrato
11a proporcion6 una pieza de importacién que permite establecer la fecha final de esta fase a mediados del
s. VI a.C.; se trata de un fragmento de copa jonia de tipo B-2 con paralelos en la fase III de los yacimientos
onubenses, que puede datarse entre 590 y 560 a.C. (Cabrera 1988-89: 53-ss) y que sigue siendo uno de los
pocos ejemplares ajenos a los contextos costeros en que suelen documentarse estas piezas en la peninsula
Ibérica (Garcia Carretero y Martin Ruiz 2011: 146). La cultura material (Fig. 5) registrada en estos estratos
de A1ab demuestra la existencia en La Bienvenida de una fase tartésica orientalizante con un marcado
caracter “de interior” en la que se perfilan claramente unos flujos culturales que,de SaNyde O a E,
relaciona los territorios de Huelva, Medellin, Sisapo y Castulo (Fernandez Ochoa et alii 1994: 147;
Zarzalejos 1995: 133-135).

Posteriormente, la superposiciéon de construcciones de habitacién prosigue en los estratos
pertenecientes al periodo ibérico antiguo (10b, 10a y 9b) e ibérico pleno (9a, 8, 7¢, 7b, 7a) de A1ab,
documentandose a través de la cultura material un cambio en el contexto relacional del asentamiento, que
se orienta fundamentalmente hacia la Alta Andalucia y no muestra afinidad con el mundo turdetano.
Parece que en Sisapo se produjo una reacciéon inmediata a la crisis de Tarteso de la que result6 su
incorporacién temprana, incluso seminal, en los procesos formativos del mundo ibérico oretano
(Fernandez Ochoa et alii 1994: 147-149; Esteban y Hevia 2012).

El segundo conjunto de ceramicas a mano pintadas se ha recuperado en la excavacion del corte 4/1
(Fig. 6), situado en la elevacion suroriental del oppidum. En esta zona, en un punto de aterrazamiento
también ubicado junto al kardo maximus de la ciudad romana, se inici6 en el afio 2000 la excavacion de
un gran edificio de la etapa tartésica orientalizante, situado bajo un complejo de herrerias de época romana
altoimperial. Aunque la publicacién de la secuencia estratigrafica del extremo NO acaba de ver la luz
(Zarzalejos et alii 2016), ofreceremos algunos datos que permitan contextualizar el conjunto material
exhumado en este sector. Se trata de parte de una construccién que, en primera hipotesis, muestra
paralelismo en algunas caracteristicas de su arquitectura con los denominados “espacios sacros”,
“santuarios” o “edificios de prestigio” tartésicos u orientalizantes (Belén 2001; Arruda y Celestino 2009;
entre otros), y que centra su periodo de uso en el siglo VII a.C. En las campafias de 2016 y 2017 se ha
retomado el trabajo en este sector para proceder a la excavacidon en extension de este edificio, encaminada
a un conocimiento mas completo que permita verificar la hipotesis inicial.

¢ Se trata de posibles imitaciones de ceramicas de tradicion fenicia, identificadas en el conjunto del yacimiento dentro
de un grupo o clase técnica (grupo 1) que puede representar una produccién local, o procedente de otros lugares del
territorio tartésico del interior, como Medellin.

7 Véase nota 9.
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Fig. 5. Corte A1ab, material arqueologico de los estratos 12b, 12a, 11b y 11a, periodo tartésico orientalizante.
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Fig. 6. Corte 4/1, 1. Planta del edificio orientalizante. 2. Fase 1 del edificio orientalizante. 3. Fase 2 del edificio
orientalizante. 4 y 5. Fase 2 del edificio orientalizante, planta y detalle de la plataforma escalonada.

Hasta el momento, se ha podido constatar la existencia de cinco fases diferenciadas, todas ellas
asociadas al uso de la estancia NO del edificio, en el espacio delimitado por los muros perimetrales
septentrional y occidental, ademas de una fase previa correspondiente a edificaciones situadas bajo estos
muros. En las cuatro primeras fases de ocupacion, se ha podido constatar la existencia de espacios
acondicionados con pavimentos de arcilla o encachados de piedras, grandes hogares exentos de distinta
tipologia y plataformas de mamposteria adosadas al muro perimetral y enfrentadas a los hogares. Estas
estructuras, debido a su envergadura y posible jerarquia dentro de la estancia, pueden ponerse en relaciéon
con los denominados “altares” o “altares de cenizas” de la arquitectura sacra orientalizante®, mientras que

8 Los hogares documentados en las fases 1, 3 y 4 son superficies de arcilla de tamafio diverso, pero en la fase 2 el altar es
una estructura escalonada exenta que puede ponerse en paralelo con el denominado “altar” o “mesa de ofrendas” de
Cancho Roano C (Celestino 1994: 301; Celestino 2001: 31), teniendo en cuenta que en el caso de La Bienvenida la cuidada
edilicia de adobes es reemplazada por la de tierra o tapial y mamposteria de piedra, con enlucido de barro pintado de color
rojo. Otro aspecto muy significativo dentro de esta fase, la mas notable del edificio, es la dualidad de uso de un pavimento
empedrado (encachado) y un pavimento de tierra adyacentes que, a nuestro modo de ver, indicaria una cierta complejidad
en la planificacion de la estancia, sirviendo para delimitar dos ambientes funcionales diferenciados, aunque no separados.
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las plataformas de mamposteria pueden paralelizarse con otros elementos de los edificios singulares
tartésicos®. Hay que destacar que existe una planificacién que comprende la limpieza y el
acondicionamiento del espacio entre una fase de uso y la siguiente, mediante la nivelacion, el relleno, la
explanacion y la eliminacién y/o aprovechamiento de elementos de las fases anteriores. Por altimo, la fase
5 corresponde a la Gltima ocupacién documentada en el edificio y los restos se encuentran ya muy
afectados por la erosion superficial. Tanto esta fase como la anterior parecen evidenciar una pérdida
progresiva de su importancia arquitecténica, pero aun resulta imposible incidir sobre los aspectos
relacionados con su final que, a juzgar por los escasos indicadores materiales proporcionados, pudo
producirse hacia comienzos del siglo VI a.C.

Por lo que respecta al conjunto material recuperado en el edificio (Fig. 7), hay que destacar la escasez
de restos asociados a los estratos de las fases 1, 2 y 5, pero, por el contrario, los estratos de uso de las fases
3y 4 han aportado un conjunto material muy significativo, mayoritariamente compuesto por elementos
ceramicos y algunos restos de fauna y elementos liticos de gran interés®°.

Dentro del material cerdmico destaca el absoluto predominio de las producciones ceramicas a mano,
que representan cerca del 92 % sobre el total, aunque algunos de los materiales a torno recuperados
evidencian la afluencia de importaciones mediterraneas destacadas dentro de un conjunto material de
claro caracter tartésico. Para valorar los momentos mas antiguos de desarrollo del edificio es fundamental
tomar en consideracion el material recuperado en los estratos de la fase previa sobre los que se efectaa la
cimentacidon. Aunque el conjunto es numéricamente pobre, se documenta la asociaciéon de ceramica a
mano pintada monocroma en rojo de tipo Guadalquivir II con cerdmica pintada de tipo Medellin' lo que
puede estar indicando un terminus post quem de finales del siglo VIII a.C. e inicios del VII a.C."!
Posteriormente, entre el escaso material de los estratos de las fases 1y 2, se verifica la asociacion de la
ceramica pintada de tipo Medellin con ceramica con decoracién brufiida interna, lo que apuntaria fechas
semejantes. Por su parte, los materiales arqueolégicos recuperados en las fases 3 y 4 resultan muy
significativos para determinar la cronologia, la caracterizacion cultural y la funcionalidad del espacio. El
conjunto de cerdmicas a mano remite con insistencia a los repertorios vasculares y producciones
caracteristicas del ambito cultural tartésico. En la categoria de ceramica tosca, las formas mas
documentadas son los grandes contenedores de paredes rectas o de perfil en S, lisos o con decoraciéon de
incisiones, digitaciones y escobillados, asi como los vasos y fuentes de tendencia hemisférica. En la
ceramica fina, con acabados brunidos cuidados, aparecen las fuentes o vasos carenados de perfil bastante
suave, pero la forma predominante es la copa de paredes finas (35% del total), lo que supone un dato de
interés para valorar no sélo la cronologia sino también la funcionalidad del conjunto, que parece estar muy
relacionado con la bebida. Estas copas de paredes finas estan especialmente representadas en las
modalidades pintadas, tanto del tipo Guadalquivir II como del tipo Medellin, como después se vera con
mayor detalle.

» o« » » o«

9 “Mesas”, “plataformas” auxiliares para el culto o “bancos de ofrendas”, “vasares”, “poyetes” o “gradas”: Belén 2001: 6;
Celestino 2001: 40; Escacena e Izquierdo 2001: 132, 136-137; Fernandez Flores y Rodriguez Azogue 2005: 127.

©Como unos mazos de minero reutilizados en el encachado de la fase 2, que son prueba de la actividad minera
desarrollada por los habitantes de Sisapo desde este momento temprano, y que han sido objeto de publicacién en
trabajos anteriores (Fernandez Ochoa et alii 2002: 59).

1 Segtin M. Torres (2008: 732) en torno a estas fechas coincide en Medellin la etapa final de la primera produccion y el
inicio de la segunda, aunque como se verifica en Sisapo la ceramica tipo Guadalquivir II esta presente en estratos de la
segunda mitad del siglo VII a.C.
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Fig. 7. Corte 4/1, edificio orientalizante, materiales arqueoldgicos de las fases 3 y 4.
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La cerdmica a torno aparece desde la fase 2, con algunos fragmentos de ceramicas grises. Es esta la
clase torneada mejor representada en el conjunto, documentandose tanto las formas carenadas o con perfil
en S como las hemisféricas. Han aparecido también algunos fragmentos de anforas, entre los que se
encuentra un borde quizas relacionable con la forma fenicia T10.1.2.1 de Ramoén, que podria datarse en tal
caso a mediados del siglo VII a.C. (Ramén 1995:230-231). También se constatan restos de otros recipientes
de coccion oxidante de forma indeterminada y un exiguo fragmento de borde perteneciente, también con
dudas, a un vaso a chardon, tipo I1.2.B.a.1 de Belén y Pereira (Belén y Pereira 1985: 344, fig.4). Muy
significativa dentro del conjunto es la ceramica pintada de tradicion fenicia, en este caso con una diferencia
muy apreciable en los rasgos tecnologicos de las piezas respecto a los constatados enlos estratos
contemporaneos del corte A1ab, ya que se trata de productos de buena calidad que pueden corresponder a
series importadas de talleres del “Circulo del Estrecho”, de los tipos Cruz del Negro y Loring (tipos
11.2.B.b.1 y I11.2.B.b.2 de Belén y Pereira), presentes en el territorio tartésico desde el siglo VIII a.C. y
centrados en la siguiente centuria (Belén y Pereira 1985: 318-319; 345, fig. 5). Por Gltimo, hay que
mencionar la existencia dentro de los materiales de la fase 3 de un fragmento de ceramica protocorintia de
produccion itélica, muy probablemente perteneciente a una kotyle', que indica una fecha de pleno siglo
VII a.C. y que es un elemento significativo para plantear la relacion de la cultura material recuperada en el
edificio orientalizante con los ritos de libacién y ofrendas del vino'3, sumado a la importante presencia de
copas de paredes finas, a las que se supone un uso similar.

2. CERAMICAS A MANO PINTADAS DE SISAPO

El conjunto de ceramicas a mano pintadas del corte A1ab fue presentado casi en su integridad en la
publicacion de la estratigrafia de 1994, pero, ademas, fue objeto de anélisis detallado en una Memoria de
Licenciatura dedicada a las cerdmicas pintadas de Sisapo presentada en 1995 y que ha permanecido en
parte inédita (Esteban 1995). El lote es relativamente pequeno, pero muy significativo desde el punto de
vista cualitativo.

Su cronologia se encuentra comprendida entre finales del siglo VIII y mediados del VI a.C., y en su
estudio se distinguieron cuatro clases distintas de acuerdo con las combinaciones cromaticas, el tipo de
decoracion y el soporte vascular: monocroma en rojo tipo Guadalquivir II/San Pedro II, a la almagra,
bicroma y con motivos orientalizantes tipo Medellin. Por diversas razones, esta clasificaciéon, que fue un
reflejo del estado de la investigacion sobre la ceramica a mano pintada peninsular imperante a finales del

12 Esta pieza se dio a conocer hace afios a causa del indudable interés del hallazgo (Zarzalejos y Lopez Precioso 2005:
829, fig.14). Fue caracterizada en su dia por P. Cabrera como una manufactura pitecusana (Cabrera 1995: 389), de las
que se conocen algunos ejemplares en las factorias fenicias peninsulares.

13 La kotyle protocorintia se convirti6 en uno de los vasos mas populares y lujosos para beber entre el dltimo cuarto del
siglo VIII a.C. y el dltimo tercio de la siguiente centuria (Pellicer 2007: 64), pero otros elementos cerdmicos
recuperados pueden también relacionarse con la bebida, como es el caso mencionado de las copas de paredes finas u
otros recipientes documentados en las especies a mano y gris a torno, asi como las dnforas o grandes contenedores de
ceramica pintada. Estos rituales se encuentran presentes en los edificios sacros orientalizantes (Belén 2001: 10;
Jiménez Flores et alii 2005: 689; Torres 2008a: 733). Otros recipientes, como el posible vaso a chardon, son también
habituales en los ambientes sacros o rituales (Torres 2008b: 659).

4 Est4 compuesto por cincuenta piezas (trece de ellas de tipo indeterminado) distribuidas entre los estratos 13 y 8 del
corte. De estas, cuarenta y dos se reparten entre los estratos 13-11, mientras que las ocho restantes pertenecen a los
estratos 10, 9 y 8 del periodo ibérico, y han de ser consideradas elementos fuera de contexto. La existencia de
materiales residuales en un yacimiento con una sucesion estratigrafica de ocupaciones tan importante como Sisapo es
sistemaética, por lo que deben ponderarse las asociaciones y los hiatos para poder explicar la presencia de algunos
elementos, asi como la propia naturaleza de las acciones que integran la secuencia estratigrafica.
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siglo pasado's, no se ajusta con precision a la realidad arqueologica del asentamiento, transcurridas ya més
de dos décadas desde su aplicaciéon. En primer lugar, creemos que las clasificaciones basadas con criterio
fundamental en las combinaciones crométicas no resultan del todo adecuadas para la sistematizacion de
las ceramicas a mano pintadas peninsulares del Bronce Final y la Segunda Edad del Hierro. Estas
combinaciones aparecen de manera muy definida en algunos tipos, como las ceramicas tipo Guadalquivir,
pero pueden ser muy variadas en otros, como el tipo Medellin, en cuyo grupo se constatan la bicromia, la
policromia, los efectos monocromos en las piezas de motivos blancos sobre imprimacion roja, o incluso la
monocromia, como sucede en Sisapo. El caso de las ceramicas denominadas de modo genérico “bicromas”
resulta especialmente confuso, al incluir ejemplares con dos o mas aplicaciones crométicas, pero también
piezas con un denominado “efecto bicromo”, aunque en realidad sean monocromas (“tipo Tossal Red6” de
Almagro o “tipo bicromo 2” de Werner) (Almagro-Gorbea 1977: 460; Werner 1990: 80). Ademés, engloban
manifestaciones de muy distintos contextos culturales, por lo que es dificil establecer puntos comunes y
relaciones entre ellas, mas alla de los estrictamente técnicos. En la actualidad, el enriquecimiento del
numero de hallazgos ha contribuido a complicar aiin mas este enmaranado panorama, haciendo
inoperante la denominacion de las producciones en razén de sus cualidades decorativas porque pudiera
dar lugar a inferencias comerciales (y culturales) erroneas.

En segundo lugar, el importante grado de fragmentacion de las cerdmicas a mano pintadas de Aiab
impidi6 la clasificacion segura de algunos ejemplares, como ya se sefialdé en su momento. Con la nueva
visioén panoramica que permite el hallazgo del segundo conjunto en el corte 4/1 del yacimiento®, centrado
en el siglo VII a.C., y a la vista de los avances de la investigacion en el SO de la Meseta y zonas adyacentes,
poco abundantes aunque significativos, es posible contemplar algunas piezas desde una nueva perspectiva.
Consideramos, por consiguiente, que es preferible la clasificacion de estos materiales en grupos menos
rigidos desde el punto de vista técnico y que atiendan en mayor medida a la contextualizaciéon cultural?.
Asi, parece necesario valorar los cromatismos, los aspectos decorativos y el soporte vascular, pero también
las asociaciones materiales, el contexto funcional y el posicionamiento del hallazgo dentro parametros
cronoculturales determinados. También estimamos de interés prioritario la linea de investigacion que

15 Los estudios sobre la cerdmica a mano pintada del Bronce Final y la Primera Edad de Hierro peninsular experimentan
un punto de inflexién a partir de la publicacion de la sistematizacién de Martin Almagro-Gorbea a finales de los afios
70 (Almagro-Gorbea 1977: 459-471), en la que fueron establecidos cinco tipos: “Carambolo”, “Medellin”, “Tossal
Redd”, “Meseta” y “andaluz”. Poco después, F. Molina lleva a cabo una revision del tipo andaluz, que pasa a denominar
“tipo Real” (Molina 1978: 218) y C. Blasco realiza una aportacion determinante para la clarificaciéon del complejo
panorama al valorar el contexto cronocultural de los hallazgos (Blasco 1980-81; 80-90). Por su parte, las aportaciones
de P. Cabrera (1981), S. Buero (1984) y D. Ruiz Mata (1984-85) sirven para la sistematizacion del “tipo Carambolo”,
que pasa a denominarse “tipo Guadalquivir”. La clasificacion de Almagro-Gorbea, a pesar del estado inicial del
conocimiento de los distintos conjuntos y lo limitado de los documentos en ese tiempo, tiene como base esencial de su
criterio diferenciador los argumentos culturales, por encima del andlisis rigido de las caracteristicas técnicas y
decorativas, lo cual consideramos muy acertado. De hecho, su propuesta no se ha visto sustancialmente modificada,
pese a los cambios de nomenclatura y matizaciones posteriores de otras sistematizaciones, que han incidido més en los
aspectos de las combinaciones crométicas. Por ejemplo, la realizada por S. Buero (1984: 345), que distingue la
“ceramica a mano pintada en rojo” (almagra), la “pintada con motivos geométricos rojos” y la “pintada con motivos
policromos”; las aproximaciones de M. Pellicer (1986: 439-440; 1987-88: 472-473), que opta por una simple division
entre monocroma y bicroma/policroma, o la sistematizaciéon de S. Werner (1990) que establece el “tipo monocromo en
rojo”, las “ceramicas bicromas en rojo y amarillo o blanco” (a veces con la incorporacion del negro como tercer color),
las “ceramicas grafitadas” y la “alfareria policroma”.

16 El conjunto recuperado por el momento en el edificio orientalizante del corte 4/1 asciende a 27 piezas repartidas entre
las fases 3y 4 (9 tipo Guadalquivir II, 18 tipo Medellin), considerando aparte las piezas recuperadas en la fase previa y
el fragmento de “tipo Medellin” dudoso de la fase 2.

7 Como apunta C. Blasco, cabe afirmar que la cerdmica a mano pintada peninsular se muestra como un fenémeno
complejo inserto en ambientes culturales diferentes (Blasco 1980-81: 91). Este hecho ha sido percibido de manera
generalizada por los distintos investigadores, pero en demasiadas ocasiones no ha sido tenido en cuenta.
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persiga el estudio de la génesis de las diversas series, los centros de produccion, su radio de difusién y las
rutas seguidas en sus movimientos, aspectos estos que probablemente podran conocerse por medio de la
caracterizacion arqueométrica. El objetivo final de este organigrama de trabajo no puede ser otro que el
conocimiento del rol de estos materiales entre los usos y costumbres de quienes las realizaron y su
significado desde el punto de vista social y cultural, asuntos a los que solo puede dar respuesta el analisis
de la funcionalidad de los contextos en que aparecen.

Desde esta nueva perspectiva, las piezas monocromas en rojo de Sisapo se pueden inscribir dentro del
tipo Guadalquivir II, aunque algunos ejemplares muestran ciertas salvedades y particularidades que
conviene tener en cuenta. Existen, ademaés, algunos casos de monocromia en blanco que, como veremos,
pueden encuadrarse ahora con pocas dudas dentro del tipo Medellin. También las piezas que en su dia
clasificamos como bicromas, debido fundamentalmente a que su fragmentacién impedia una clasificaciéon
mas precisa, pueden incluirse dentro de la produccion tipo Medellin. Excluimos del estudio en esta ocasiéon
el tipo almagra como tal, ya que el empleo generalizado de los 6xidos de hierro como cubrientes de los
recipientes en distintas cronologias y realidades arqueolégicas puede considerarse mas como la aplicaciéon
de una técnica que como un recurso exclusivo de uno u otro grupo cultural®. De hecho, la aplicaciéon de
imprimaciones de 6xidos de hierro es utilizada con bastante frecuencia en el caso de las ceramicas tipo
Medellin halladas en Sisapo. En resumen, en este trabajo optamos por subdividir el conjunto de cerdmicas
a mano pintadas de La Bienvenida en dos tinicos grupos -tipos Guadalquivir II y Medellin-, con algunas
matizaciones que se especificaran oportunamente.

2.1. CERAMICAS A MANO PINTADAS TIPO GUADALQUIVIR 11

La denominacion “tipo Guadalquivir” es resultado de la sistematizacion realizada por D. Ruiz Mata de
las conocidas ceramicas a mano pintadas monocromas en rojo tartésicas', inicialmente denominadas “tipo
Carambolo” tras la primera publicacién de un importante conjunto aparecido en el yacimiento sevillano
homoénimo (Carriazo 1973). Sobre este tipo ceramico, que fue objeto de una atencién especial desde las
intervenciones mas antiguas en los yacimientos protohistéricos del Bajo Guadalquivir hasta convertirse en
uno de los foésiles directores de la cultura tartésica, se focaliz6 la atencién en los afios 70 y 80. Asi, a partir
de la sistematizacion general de Almagro-Gorbea (1977: 120) se fueron sucediendo diversos trabajos
especificos y aportaciones mas globales que han permitido matizar o enriquecer su estudio (entre otros:
Cabrera 1981; Buero 1984; Ruiz Mata 1984-85; Amores 1995; Casado 2003). Como es bien conocido,
existen dos variedades con implicaciones cronologicas, que han pasado a consagrarse en la bibliografia con
los nombres de “tipo Guadalquivir I/San Pedro I” y “Guadalquivir II/San Pedro II” (Ruiz Mata 1984-85:
225-226). La segunda variedad, centrada en los siglos VII y VI a.C., tiene la particularidad de estar

8 El conocimiento de este tipo es imprescindible para la comprensién de algunas de las técnicas empleadas en la
decoracion de las otras clases de ceramicas a mano con decoracion pintada peninsulares (Werner 1990: 87). La
almagra es basicamente un bafio de pintura roja, 6xido de hierro, que recibe el recipiente, y fue una técnica decorativa
autdctona presente en el Neolitico y el Calcolitico, que se revitaliza en el Bronce Final y Hierro I en el S peninsular y en
la Meseta, llegando a alcanzar gran importancia y que perdura incluso hasta época tardorromana (Buero 1987-88: 485
y 497; Madrofiero 1988: 80 y 109). En Andalucia el muestrario formal ceramico sobre el que se documenta almagra es
realmente amplio, aplicAndose sobre la superficie alisada o brufiida del vaso, o llevandose a cabo el brufiido
posteriormente a la pintura (Buero 1987-88: 492-495), como ocurre en un vaso de cerdmica a mano de fabricaci6on
tosca y paredes gruesas del estrato 13 de A1ab (Fernandez Ochoa et alii 1994: 63-64; fig. 113, nim. 23).

19 Existe consenso sobre la génesis de estas cerdmicas en el area nuclear tartésica del Bajo Guadalquivir, con raices en el
estilo Geométrico griego y gestacion a través de elementos autoctonos. El grueso de los hallazgos se ha producido en la
Baja Andalucia, aunque cada vez existen méas documentos en asentamientos del interior tartésico, asi como de centros
de otros ambitos culturales de la Meseta o la costa mediterranea, lo que sefiala la amplitud del radio de relaciones y los
circuitos de comunicacién de Tartessos durante el Bronce Final y la Primera Edad del Hierro peninsular.
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representada por una tnica forma ceramica, la denominada “copa de paredes finas” dentro del repertorio
formal de la alfareria tartésica (Ruiz Mata et alii 1981: 251; Cabrera 1981: 322; Ruiz Mata 1995). Se trata de
cuencos de paredes muy finas (grosor en torno a 2 mm), de gran calidad, fabricados posiblemente a molde,
con pastas depuradas con desgrasantes muy finos, uso de engobes, aspecto metéalico debido al brufiido
intenso y pintura aplicada a peine; la decoracién comprende temas radiales, especialmente dngulos
formados por grupos de lineas paralelas contenidos unos dentro de otros, y finas lineas paralelas bajo el
borde (Cabrera 1981; 322, 325, 328 y 329.).

Dentro del corte A1ab, el primer contexto arqueolégico en el que se documentan estos materiales es el
estrato 13, base de la estratigrafia correspondiente a la transicion del Bronce Final a la Primera Edad del
Hierro y fechado, como ya se ha indicado, a finales del siglo VIII y comienzos del VII a.C. (Fig. 8). El estrato
13 albergaba diez piezas, que constituyen algo mas del 1% del total de los tipos ceramicos de la fase y més del
90% de la cerdmica a mano pintada hallada en dicho estrato, junto a un posible fragmento del tipo Medellin=°.
La mayor parte (ocho fragmentos), se hall6 junto a fragmentos de un vaso a chardon, en un contexto de
carbones, cenizas y adobe disgregado delimitado por un murete de piedras, que puede interpretarse como la
acumulacion de los restos de la actividad realizada en los hogares existentes en el entorno inmediato, un area
posiblemente ritual, como ya hemos indicado lineas arriba. De los estratos 12b y 12a de A1ab, fechados en la
segunda mitad del siglo VII a.C. proceden siete piezas (Fig. 9), que constituyen aproximadamente el 30% de
la ceramica a mano pintada del periodo tartésico orientalizante, por debajo del porcentaje que registra el tipo
Medellin. El tipo Guadalquivir II desaparece por completo en los estratos 11b y 11a, de la primera mitad del
siglo VI a.C. En este caso, las piezas forman parte de niveles de uso domésticos. Por tltimo, dos ejemplares
maés proceden del corte A1ab (Fig. 10), de los estratos gb y 8 del momento ibérico, y aparecen tras un hiato
importante, pudiéndose considerar como elementos residuales.

En el corte 4/1, el conjunto es cuantitativamente més pobre pero muy semejante en sus caracteristicas
al de A1ab (Fig. 11). En el estrato de la fase previa a la construccion del edificio orientalizante se documenta
la asociacion de un fragmento de ceramica de tipo Guadalquivir II con un posible fragmento de cerdmica
de tipo Medellin. El tipo no se documenta entre los materiales de las fases 1y 2, por otra parte muy
escasos, y vuelve a aparecer en la fase 3 (ocho fragmentos) en el contexto de una hoguera relacionada con
las estructuras singulares de este momento, donde se constata asociada con fragmentos del tipo Medellin y
con contenedores de ceramica a torno pintada de bandas bicromas de tradicién fenicia.

Desde el punto de vista tecnolégico, una porcion muy significativa de las cerdmicas de tipo
Guadalquivir IT halladas en Sisapo constituyen un conjunto de caracteristicas muy homogéneas, por lo que
se considera muy posible que se trate de producciones de un mismo taller. Denominaremos a este
conjunto, del que cabe desvincular apenas unas piezas, “grupo 1”2.. Se trata de materiales elaborados a
mano, o quizés con el concurso de un molde en los ejemplares con las paredes mas finas. Predominan las
cocciones imperfectas, presentando las pastas tonalidades castanas rojizas con ntcleo gris; en menos casos
son completamente reductoras, con pastas oscuras. La superficie de las piezas parece haber sido sometida
a un brunido intenso antes de la aplicacién de la pintura que, como consecuencia, se muestra poco densa y
adherente. En algunos casos es posible que se haya aplicado un engobe oscuro antes del bruiiido,
produciendo asi un brillo metalico intenso. Contamos con el analisis mineral6gico y quimico de una de

20 Este fragmento fue en principio publicado como parte del conjunto a la almagra, debido a sus caracteristicas
especiales, como veremos mas adelante.

2 Se da continuidad al protocolo metodolégico iniciado a mediados de los afios 90 (Esteban 1998: 30) que consisti6 en
una caracterizaciéon de las piezas de acuerdo con sus rasgos técnicos, formales y decorativos, acompafnada de la
realizacién de andlisis arqueométricos, para poder determinar la existencia de una serie de grupos o clases ceramicas
susceptibles de corresponderse con producciones de un determinado alfar.
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Fig. 8. Corte A1ab, estrato 13, transicion BF-HI, ceramica tipo Guadalquivir II.
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estas piezas??, segin el cual se constata que la coccidon no super6 los 550°C, dada la presencia de algin
elemento organico (grafito) entre sus componentes. Los analisis revelan otros datos de interés, como la
ausencia de engobe en el fragmento analizado, aunque la presencia de grafito, al parecer, podria
considerarse como un indicio de la existencia de soluciones de color negro en algunos casos. La
identificacién de 6xidos de hierro pone de manifiesto el tipo de colorante utilizado en la pintura. Por lo
demas, cabe destacar la deteccién de Pb y Zn entre los componentes de la muestra.

Fig. 9. Corte A1ab, estratos 12-11, periodo tartésico orientalizante, cerdmica tipo Guadalquivir II.

22 Estos analisis posibilitaron el establecimiento de unos parametros objetivos para la caracterizaciéon de los grupos o
clases diferenciados de visu entre las ceramicas pintadas y otras producciones significativas de la fase protohistorica
del yacimiento. La caracterizacion se realiz6 bajo la direccién de la Dra. R. Garcia Giménez, de la Facultad de Quimica
Agricola, Geologia y Geoquimica de la UAM y los resultados fueron parcialmente publicados junto con la estratigrafia
de A1ab (Vigil y Garcia Giménez 1994), la monografia de la ceramica a torno pintada del yacimiento (Vigil y Garcia
Giménez 1998) y presentados junto al estudio conjunto de la ceramica pintada (mano y torno) (Vigil y Garcia Giménez
1995). Aunque en aquel momento no se contaba con una base de datos suficientemente representativa para establecer
comparaciones con materiales anélogos de otros yacimientos, se intentaba generar una coleccion de referencia que
permitiera futuras correlaciones. Ademas, en algunos casos, los anélisis permitieron aislar algunos elementos en la
composicion de las ceramicas presentes en los barros locales, lo que permitié presentar hipotesis sobre el posible
origen de algunas producciones.
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Fig. 10. Corte A1ab, ceramica tipo Guadalquivir IT de los estratos gb y 8.

Fig. 11. Corte 4/1, edificio orientalizante, cerdmica tipo Guadalquivir II. 1. Fase previa. 2-5. Fase 3.
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Précticamente todos los individuos del grupo 1 corresponden a copas de paredes finas, aunque algunos
ejemplares presentan un grosor algo mayor del admitido para este tipo (en torno a 4 o 5 mm) pero reproducen
con fidelidad las formas y decoraciones habituales. El caso mas llamativo en este sentido es el de la pieza
procedente de la fase previa a la construccién del edificio orientalizante de 4/1, un cuenco de perfil en S con
pared que supera los 5 mm de grosor (Fig. 11, nam. 1). Todos los fragmentos pertenecen a ejemplares
clasificables en las formas B.ILb.1. y B.ILb.2. (copas de paredes finas de bordes engrosados y carena suave
externa/sin carena) de Ruiz Mata (Ruiz Mata et alii 1981: 251), asimilable a los cuencos semiesféricos de
Buero (1987: 38). La conformacion del perfil permite distinguir tres variantes: de tendencia invasada, de
tendencia exvasada con perfil sencillo o de tendencia exvasada con perfil en S y engrosamiento. Los bordes
pueden ser apuntados o redondeados y los diametros documentados oscilan entre 16 y 22 cm.

La decoracion se realizé con pintura roja o rosada. El mal estado de conservacion de la mayoria de las
piezas y su grado de fragmentacién impiden una identificaciéon 6ptima de los motivos y de su sintaxis
decorativa. En lineas generales, se observa el predominio de las bandas y lineas horizontales que se sitian
preferentemente en la zona del borde, por el exterior y el interior. También estan presentes los reticulados de
lineas en el interior y exterior, siguiendo probablemente una composicion radial tipica de los vasos de paredes
finas (Cabrera 1981: 328). Se documentan, ademas, grupos de lineas paralelas formando haces oblicuos,
reticulados de dobles lineas en combinacion con grupos de lineas, aspas o simplemente grupos de lineas.

Como se anunci6 con anterioridad, tres piezas (Fig. 9, nam. 5y 6; Fig. 11, nim. 3) presentan caracteristicas
tecnologicas que las diferencian del grupo 1: pastas menos depuradas, paredes atin algo mas gruesas, peor
acabado, superficies alisadas, posible forma hemisférica sencilla y decoraciéon simple de bandas. Estas tres
piezas podrian formar parte de otro grupo de menor calidad que podria ilustrar una segunda producciéon
individualizada (grupo 2), aunque lo limitado del conjunto no permite concluir acerca de esta cuestion.

Encontramos paralelos muy proximos a los ejemplares del grupo 1 de Sisapo entre los materiales tipo
Guadalquivir IT contemporaneos de las areas del Bajo Guadalquivir?, Guadiana Medio** y Cerro de Alarcos
(Ciudad Real) (Garcia Huerta y Fernandez Rodriguez 2000: 57-58; fig. 7; Fernandez Rodriguez 2012: 57; fig.
7,1-4y 6), en el Alto Guadiana. Por su parte, en Castulo (Jaén) existen varios conjuntos de ceramicas a mano
monocromas en rojo de muy distintas caracteristicas (Blazquez y Valiente 1981: 228). Algunas ejemplares
castulonenses muestran gran analogia con las piezas del grupo 1 de La Bienvenida (Blazquez y Valiente 1981:
fig. 130, nim. 1132; Garcia Gelabert y Blazquez 1988: fig. 70, nim. 406), mientras que existe también un
conjunto de ceramicas con decoracién monocroma en rojo de rasgos mas toscos (Blazquez y Valiente 1981:
fig. 57, nm. 4819).

23 Especial analogia existe con diversos hallazgos de Huelva, como los materiales superficiales del Cabezo de San Pedro
publicados por P. Cabrera y fechados en el siglo VII y comienzos del VI a.C. (Cabrera 1981: fig. 85, 3, 4, 5; fig. 86, 2, 4y
6; fig. 87, 9 y 11) o de la fase Ilc del yacimiento (700-625 a.C.) (Blazquez et alii 1979: fig. 40, 407. Ruiz Mata et alii
1981: pag. 276, nim. 405; pag. 278, nim. 459), un vaso de la necropolis de La Joya, fechable entre el 700 y el 650 a.C.
(Garrido y Orta 1978: fig. 14, nim. 3. Fernandez Jurado 1988-89), o materiales de Puerto 6, con la misma cronologia
(Fernandez Jurado 1988-89: pag. 29, lam. X, nim. 1). También con diversas piezas de los niveles 26 (segunda mitad
VIII o comienzos del VIT a.C.) y 24 (mitad del siglo VII a.C.) del Cerro Macareno (Sevilla) (Pellicer et alit 1983: fig. 75,
nam. 762; fig. 68, nium. 422) y de la necrépolis de Cruz del Negro de Carmona (Sevilla) de fines del siglo VIII a.C.
(Pellicer y Amores 1985: fig. 50, nim. 1y 5).

24 De Medellin podemos citar varias piezas de la Fase I del poblado, hacia el 675 a.C. (Almagro-Gorbea 1977: pag. 447,
fig. 191, ndm. 7195b) o del solar de Portaceli (siglo VII a.C.) (Jiménez Avila y Haba 1995: fig. 4).

% Es dificil poner estas piezas en correspondencia con las ceramicas del grupo 2 de Sisapo, pero, en cualquier caso, en
Castulo se verifica, como en La Bienvenida, la confluencia de distintas producciones. Muy significativa es la asociacion
en la tumba XIX de la necrépolis de Los Patos del tipo Guadalquivir II con diversos vasos gruesos con decoracion en rojo
de lineas y reticulados y con un vaso de superficies oscuras brunidas con decoracion en rojo y amarillo (Blazquez 1975:
fig. 47, nam. 1).
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2.2, CERAMICAS A MANO PINTADAS TIPO MEDELLIN

En 1977, M. Almagro Gorbea publicd con detalle el conjunto de cerdmicas a mano pintadas de tipo
Medellin, procedente de distintos niveles de los siglos VII y VI a.C. del poblado y la necrépolis de la
localidad homénima, que propone identificar con la antigua Conisturgis (Almagro-Gorbea 2008). Se trata
de pequenos cuencos de tendencia hemisférica, con inflexion bajo el borde, que se caracterizan por su
fabricacién manual (aunque no faltan diversos fragmentos a torno), coccion predominantemente reductora
y superficies bien alisadas, a las que se aplica pintura densa en muy distintos tonos vivos, planos y
uniformes, con el uso previo en ocasiones de una capa de fondo de color rojo (Almagro-Gorbea 1977: 454-
455)°. Se constata en estas cerdmicas una evidente tendencia a las decoraciones de composicion radial,
reproduciendo ante todo el motivo orientalizante de la flor de loto, aunque son también frecuentes las
representaciones metopadas y las bandas lisas asociadas a motivos geométricos o figurados (Almagro-
Gorbea 1977: 456-457). Segin el investigador citado, el origen del tipo responde a un interesante mestizaje
cultural con formas ceramicas enraizadas en la tradiciéon de la Edad del Bronce local, técnica pictorica
semejante a la de las cerdmicas a mano bicromas peninsulares y motivos decorativos tomados del universo
orientalizante (Almagro-Gorbea 1977: 457 y 460).

A raiz de la publicacion en extenso de la necropolis de Medellin, M. Torres realizoé un nuevo estudio
acerca de este tipo ceramico?” y lo define como caracteristico de la cultura tartésica orientalizante.

La dispersion del tipo Medellin que presentaba M. Almagro Gorbea en 1977 comprendia Extremadura2®
y la Baja Andalucia®. Posteriormente, fueron relacionados con esta variedad diversos ejemplares de
Castulo (Blazquez et alii 1985: 236) y la Alta Andalucia, lo que condujo a plantear a algunos investigadores
la existencia de un foco de gestacion de este tipo ceramico en esta area geografica (Carrasco et alii 1986:
232). Completan el mapa de dispersion los hallazgos de la provincia de Ciudad Real registrados en Sisapo,
Alarcos (Fernandez Rodriguez 2001: 269-271; fig. 6) y Cerro de las Cabezas (Valdepenas) (Esteban et alii
2003: 22-25; fig. 7). De modo mas aislado, por el momento, el tipo aparece en otras areas geograficass°.

26 Los colores utilizados son principalmente el rojo y blanco, pero también se documentan el amarillo y el azul.

27 El citado investigador considera que el tipo Medellin sucede en el tiempo al tipo Guadalquivir II, por lo que propone
para el inicio de su produccion fechas de fines del siglo VIII o, mejor, de inicios del VII a.C., y para su final la primera
mitad del siglo VI a.C., basdndose en su asociaciéon en Sisapo a la copa jonia de tipo B2 del estrato 11a de A1ab; en la
necropolis de Medellin su asociacién a urnas tipo Cruz del Negro permite fijar una seriacion cronolégica del 675 a.C. al
575 a.C. (Torres 2008a: 732).

28 Es de destacar su aparicion también en la Alcazaba de Badajoz, en Dipo (Guadajira, Badajoz) (Almagro-Gorbea et alii
2009), o en Cerro Borreguero (Zalamea de la Serena, Badajoz) (Rodriguez Gonzélez 2018: 77-78, fig. 26; Celestino y
Rodriguez Gonzalez 2018; Celestino et alii 2018).

29 Incluia fragmentos de Carmona (Sevilla) y Colina de los Quemados (Cérdoba) (Almagro-Gorbea 1977: 459).

30 Segiin M. Torres existe una dispersion del tipo hacia el N siguiendo la Via de la Plata, ya que relaciona diversos
hallazgos del Duero medio con esta clase ceramica (Torres 2008a: 732). También estan relacionados en mayor o
menor medida otros hallazgos en el Bajo y Medio Tajo, como los documentos portugueses de Santarem (Arruda 2005:
298-299) o el de El Carpio (Belvis de la Jara, Toledo) (Pereira y de Alvaro 1988: 280-283), por lo que es muy posible
también una difusion de E a O a través de las cuencas de estos grandes rios peninsulares. Se constata también su
presencia en la costa mediterranea, como demuestran los ejemplares del Castellar de Librilla (Murcia) (Ros 1989: 369;
lam. 54). Més problematica resulta la adscripcion al tipo Medellin de algunos documentos mesetefios procedentes de
contextos culturales diversos y con particularidades técnicas, formales y decorativas propias, como es el caso de los
ejemplares de Perales de Tajuna (Madrid), Boniches de la Sierra (Cuenca), Las Madrigueras (Carrascosa del Campo,
Cuenca), o Sanchorreja (Avila) (Esteban 1995: 110). En esta misma Reunién cientifica, J. F. Blanco Garcia incluye
dentro del estilo Medellin muy diversas piezas, entre las que es necesario mencionar las de Plaza de San Martin
(Ledesma, Salamanca), Cerro de San Pelayo (Martinamor, Salamanca) y especialmente el ejemplar de La Aldehuela
(Zamora).
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Las piezas mas antiguas de tipo Medellin halladas en Sisapo proceden del estrato 13 de A1ab y de la
fase previa a la construccion del edificio orientalizante de 4/1, por lo que se hallarian en posiciones
estratigraficas acordes con una cronologia de transicién entre los siglos VIII al VII a.C., pero ambos
individuos plantean algunas peculiaridades. El fragmento del estrato 13 de A1ab (fig. 12, nim. 1) es de
paredes muy finas (apenas 2 mm) y pertenece probablemente a una copa. Cuenta al exterior con un ligero
bano de almagra sobre la superficie castaiia, donde puede apreciarse un leve cepillado, tal vez para facilitar
la adherencia de la pintura. En el interior, sobre la superficie alisada, se realiz6 un baino de almagra y
aparece un reticulado de lineas exentas de pintura. Esta cerdmica ha sido incluida dentro del tipo a la
almagra en las publicaciones del corte A1ab (Fernandez Ochoa et alii 1994: 63-64; Esteban 1995: 105), pero
la observacion de sus caracteristicas técnicas generales permite replantear que se trata de una pieza tipo
Medellin, con decoraciéon en blanco sobre imprimacion roja, que ha perdido la pintura blanca que formaria
el reticulado interno, y que a su vez ha levantado la capa de imprimacion roja a la que se adhirio. Tiene, sin
embargo, la particularidad del cepillado externo, que no aparece en otros ejemplares. Por su parte, el
fragmento del estrato previo a la construccion del edificio orientalizante de 4/1 (Fig. 14, nim. 1) pertenece
a un cuenco o copa de paredes finas con pasta castafa clara brufiida y con restos dudosos de decoracion
con pintura blanca pastosa en su superficie. Podria también relacionarse con el tipo Medellin, aunque su
mal estado de conservacién impide afirmarlo con seguridad.

La presencia del tipo Medellin en las fases 2, 3 y 4 del edificio orientalizante del corte 4/1, asociado a
ceramicas tipo Guadalquivir II y otros documentos materiales que sefialan fechas de la primera mitad y
pleno siglo VII a.C., como la kotyle protocorintia, es muy significativa. Especialmente importante desde el
punto de vista numérico es su documentacion en las UUEE de la fase 3 (trece piezas), y sobre todo, como
ya hemos mencionado, en una de las hogueras asociadas a las estructuras singulares del edificio, junto a
piezas del tipo Guadalquivir II y fragmentos de contenedores de ceramica a torno pintada de tradicion
fenicia. Parece perder importancia en la fase 4 (cinco piezas), aunque es poco realista valorar las
proporciones en un contexto tan singular como el del edificio del corte 4/1. Todo el conjunto aparece en un
estado de conservacién bastante precario, con numerosas concreciones y la pintura se halla muy
deteriorada, lo que impide un anélisis decorativo en detalle.

Maés ponderables son las proporciones que esta clase ceramica presenta en el corte A1ab, en los estratos
del periodo tartésico orientalizante (segunda mitad del siglo VII y primera mitad del VI a.C.), dentro de
contextos domésticos. Se han contabilizado en total doce piezas (Fig. 12), que constituyen en torno al 70%
de la ceramica a mano pintada de la fase. Se asocia al tipo Guadalquivir II en los estratos 12b y 12a, de la
segunda mitad del siglo VII a.C., en una proporcién adn algo inferior a la monocroma en rojo (cinco y siete
fragmentos respectivamente), pero el tipo Guadalquivir II deja de documentarse en los estratos 11b y 11a,
de la primera mitad del siglo VI a.C. Asimismo, el porcentaje del tipo Medellin va cayendo progresivamente
en los estratos 11b (cuatro piezas) y 11a (tres piezas). Ademas, aparecen cuatro fragmentos del tipo en los
estratos 10b, 10a y 9b del periodo ibérico, que han de considerarse residuales (Fig. 13).

De acuerdo con las caracteristicas de las piezas, pueden distinguirse al menos dos grupos tecnol6gicos
dentro del conjunto de ceramicas a mano pintadas de tipo Medellin de Sisapo, susceptibles de identificar
dos producciones diferenciadas. Un primer grupo (grupo 1) (Fig. 12, nam. 1, 3-9; Fig. 13, nam. 3; Fig. 14,
nam. 1, 2, 5, 6, 10-12, 14, 16) muestra gran paralelismo con el conjunto hallado en el yacimiento epénimo.
Estas ceramicas se caracterizan por su fabricacién a mano, con pastas castafias y oscuras, y se trata en la
mayor parte de los casos de ceramicas de paredes muy delgadas, con el caracteristico vaso de paredes finas
tartésico como soporte. Los acabados son alisados, pero también brufiidos, cosa que no ocurre en el
repertorio de Medellin, y es muy frecuente el empleo de la aplicaciéon de una imprimacién o almagra roja
poco consistente, cubriendo toda la superficie y sobre la que se ejecuta la decoracién con distintas
tonalidades. Las combinaciones cromaticas en los ejemplares de este grupo son diversas. Predomina la
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Fig. 12. Corte A1ab, estratos 12-11, periodo tartésico orientalizante, ceramica tipo Medellin.
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combinacion de pintura blanca espesa sobre superficies rojizas, tratadas en la mayoria de los casos con una
imprimacion o bafio de almagra previo. Se trata del conjunto mas caracteristico y mejor representado en el
yacimiento, con al menos quince fragmentos (Fig. 12, ntm. 1, 6-9; Fig. 13, nam. 3; Fig. 14, ntim. 1, 2, 10-
12). La mayoria de las piezas de esta modalidad decorativa posee unas caracteristicas muy homogéneas:
coccidn mixta, pasta castafa rojiza con nicleo gris y superficie alisada. La pintura blanca se aplica sobre la
imprimacién o directamente sobre las superficies, y forma una especie de pelicula densa que a veces se ha
desprendido, por lo que hay algunos casos del tipo en los que aparecen bandas o lineas exentas de pintura
que dejan asomar la superficie del vaso. Contamos con los analisis fisico-quimicos y mineralégicos de una
pieza de estas caracteristicas (Vigil y Garcia Giménez 1995). Se trata de una muestra bastante similar a la
analizada de la variedad de tipo Guadalquivir II, de la que difiere esencialmente en el mayor componente
en feldespato y plomo. La presencia masiva de este tltimo mineral puede corresponder a su empleo como
colorante en el caso de la pintura blanca. La existencia de dolomita indica que la coccion de la pieza no
superd el umbral de los 700°C; ademés su presencia ratifica la identificacién de un engobe o borde rojo
diferenciado. Por otra parte, es necesario hacer notar la presencia de materia organica (grafito) como en el
caso de la muestra del tipo Guadalquivir.

Los ejemplares que presentan esta modalidad decorativa son copas de paredes finas de borde
apuntado, algo exvasado y con ligera inflexién en la zona media del cuerpo. Esta forma encuentra paralelos
idénticos que desarrollan la misma combinacion cromatica e incluso decoraciones analogas en Medellin
(Almagro-Gorbea 1977: lam. LXXV, B; lam. LXXVIII, A). Se trata de una modalidad muy avanzada dentro

Fig. 13. Corte A1ab, ceramica tipo Medellin de los estratos 10b, 10a y gb.
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del yacimiento extremefio (Almagro-Gorbea 1977: 456; fig. 187 y 188; Torres 2008a: 726). Aparece desde el
estrato XIV del poblado, pero muestra su momento de apogeo en los estratos VIII y VII, de transicion de la
fase II a la fase III, en fechas situadas hacia el 625 a.C. En la necrépolis constituye mas del 81% de la
ceramica a mano pintada de la fase I (dltimo tercio del siglo VII y primer cuarto del VI a.C.). Estos datos se
revelan de gran interés para comparar estas fases de Medellin con su desarrollo cronolégico en Sisapo, que
puede comenzar a inicios del s VII a.C., si tenemos en cuenta las piezas dudosas del estrato 13 de A1ab y de
las fases previa y 2 del edificio orientalizante, pero que tiene su mayor desarrollo a partir de un momento
pleno del siglo VII (fase 3 del edificio orientalizante) y, sobre todo, durante la segunda mitad del siglo VII y
primera del VI a.C. (estratos 12 y 11 de A1ab).

En Sisapo el repertorio decorativo en esta modalidad comprende diversos motivos estilizados de clara
filiacion orientalizante. Uno de los mas representados es la flor de loto, en forma de capullos (Fig. 12, nim.
6). Este tema aparece plasmado de manera idéntica en Medellin (Almagro-Gorbea 1977: lam. LXXVII; C.
Torres 2008a: fig. 807), pero esta iconografia sacra es recurrente en el mundo orientalizante peninsular,
estando representada con profusién sobre todo tipo de soportes. Otro motivo bien documentado es el
reticulado en pafos aislados (Fig. 12, nam. 6-8; Fig. 13, nam. 3), que aparece de este mismo modo y bajo la
misma combinacion cromatica en Medellin (Almagro-Gorbea 1977: 1am. LXXV; F. Torres 2008a: fig. 802)
y en Castulo (Blazquez et alii 1985: 128-h; Garcia Gelabert y Blazquez 1996: 336; fig. 2.). Se representan
asimismo otros motivos como el meandro o greca (Fig. 12, nim. 7-8) también presentes en Medellin
(Almagro-Gorbea 1977: lam. LXXVII, D y LXXVIII, D.) y Castulo (Blazquez y Valiente 1981: fig. 73, ntm.
630; Garcia Gelabert y Blazquez 1996: 336; fig. 2) o los puntos (Fig. 12, nim. 7), y otros motivos que no
han podido identificarse. Se aprecia una tendencia a una decoraciéon bastante completa del vaso mediante
la disposicion de los motivos en distintos frisos delimitados por bandas de diferentes anchuras, que no
parecen emplearse en solitario.

Un ejemplo de la sintaxis decorativa que ofrecen estas piezas se materializa sobre uno de los ejemplares
del estrato 11b de A1ab (Fig. 12, nim. 6). Presenta sendas bandas en el exterior y en el interior del borde,
que enmarcan los motivos inferiores, consistentes en espacios reticulados, a modo de metopas, entre los
que se desarrolla el tema principal: el capullo de loto estilizado, formando varias series en dos filas
sucesivas, una superior de capullos pequefios y otra inferior de capullos mayores.

Ademas de en Medellin, Castulo3' y otros puntos de la Alta Andalucia (Carrasco et alii 1986: fig. 1; lam.
1BA.), este tipo de ceramicas a mano pintadas con motivos orientalizantes en blanco sobre bafo rojo de la
pieza se documenta en la Baja Andalucia32. También aparece en el sur de la Meseta, en Alarcos (Ciudad
Real)33 y en el Cerro de las Cabezas (Valdepenas, Ciudad Real)34, en contextos orientalizantes.

31 En el poblado de La Muela en Céstulo se documenta un grupo de piezas a mano y a torno que utilizan la decoracion de
blanco sobre almagra, que los excavadores ponen en relacion con Medellin (Blazquez y Valiente 1981: 229 y 230; Blazquez
et alii 1985: 236). Otro lote muy significativo de estas ceramicas procede del torredn arabe y presentan magnificas
decoraciones de reticulados, sogueados o motivos en S, meandros, etc. (Garcia Gelabert y Blazquez 1996: 336; fig. 2).

32En la Colina de los Quemados, Cérdoba, existen fragmentos de vasos de paredes finas con borde exvasado apuntado
con decoracion en blanco sobre rojo almagra (Luzén y Ruiz Mata 1973: 1am. 15 b, ¢ y d) procedentes del estrato 12
(siglo VII a.C.). Para M. Almagro existe un claro parentesco entre estas ceramicas y las piezas de Medellin por lo cual
considera la dispersion del tipo a la Baja Andalucia (Almagro-Gorbea 1977: 569).

33 Creemos que la urna procedente de la tumba 4 de la necrépolis del sector IV-E (Fernandez Rodriguez 2001: 269-271;
fig. 6) puede corresponder a una variante de este tipo, ya que al parecer la aplicacion de los motivos decorativos de la
pieza se realiz6 en rojo. De hecho, existe una pieza casi idéntica en Medellin, aunque en blanco sobre rojo (Almagro-
Gorbea 1977: fig. 116, 1am. LXVIII, I), que M. Ferndndez Rodriguez pone en estrecha relacion con el vaso de Alarcos. En
cualquier caso, la forma, técnica decorativa y elementos ornamentales se corresponden sin duda con el tipo Medellin.

34En este caso se da en un soporte netamente diferenciado, un cuenco con carena media suave en el que se identifican
lineas y posibles rombos (Esteban et alii 2003: 22-24; fig. 7, nam. 3).
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La segunda combinacion cromatica del grupo 1 de cerdmicas de tipo Medellin de Sisapo esta plenamente
relacionada con la anterior, ya que en este caso se trata de la aplicacion de pintura amarilla sobre superficies
rojizas tratadas con la imprimacioén o bano de almagra previo. Se constata en dos fragmentos del estrato 12b
del corte A1ab, que aparecen clasificados como bicromos en las publicaciones anteriores (Fernandez Ochoa
et alii 1994: 64; Esteban 1995: 106-111) (Fig. 12, ntim. 3, 4), y en dos piezas de la fase 3 y dos de la fase 4 del
edificio orientalizante del corte 4/1 (Fig. 14, nam. 5, 6, 14 y 16). Muestran pasta castafia con nudcleo gris,
bruiiida o alisada y son bordes apuntados y exvasados o paredes de vasos de paredes muy finas. Estan
totalmente bafiados por una almagra o imprimacion roja muy poco espesa y decorados mediante lineas y
bandas de color amarillo. En un caso se verifica la existencia de motivos orientalizantes a base de bandas,
metopas y meandros o motivos en S (Fig. 14, nim. 16). En su dia, planteamos que esta variedad cromatica
podia corresponderse con el tipo bicromo 1b de la sistematizacion de S. Werner (Esteban 1995: 107-108). Sin
embargo, esta combinacion se encuentra también presente en el conjunto de Medellin (Almagro-Gorbea 1977:
457; fig. 187), tanto en el poblado (estratos XVI-VII) como en la necrépolis, sobre formas idénticas a las
halladas en La Bienvenida. Dentro de la cuenca media del Guadiana aparece también en Cerro Borreguero
(Zalamea de La Serena, Badajoz) (Rodriguez Gonzalez 2018: 77-78, fig. 26; Celestino et alii 2018: 121, fig. 1).
Existen, asimismo, paralelos muy estrechos en la Baja Andalucia, entre los que cabe destacar un cuenco de
estas caracteristicas decorado con un reticulado procedente del nivel 21 del Cerro Macareno (segunda mitad
del siglo VII a.C.) (Pellicer et alii 1983, fig. 60, nim. 409) o, en especial, un vaso de la sepultura n° 2 de la
Necrépolis de la Cruz del Negro de Carmona (segunda mitad del siglo VII a.C. o comienzos del VI a.C.) con
una decoracion en blanco amarillento bastante compleja (Jiménez Barrientos 1986: 481, fig. 2). Sin embargo,
por lo que sabemos, esta combinacion es poco frecuente en la Alta Andalucia, ni siquiera en un centro como
Castulo donde la presencia de combinaciones bicromas en rojo y amarillo sobre cuencos carenados oscuros
es muy notable (Blazquez y Valiente 1983: 225). De nuevo la combinacion estd presente en Ciudad Real,
donde aparece en el Cerro de las Cabezas sobre un cuenco con carena media suave y paredes gruesas y en un
recipiente cerrado netamente diferenciado de los vasos del grupo 1 de Sisapo, pero con motivos de caracter
orientalizante (Esteban et alii 2003: 22-24, fig. 7, nim. 4y 6).

Un segundo grupo diferenciado en el conjunto de ceramicas a mano pintadas de tipo Medellin de La
Bienvenida (grupo 2) (Fig. 12, nim. 2, 10-11; Fig. 13, nam. 1-2; Fig. 14, nam. 3, 4, 7-9, 13, 15) muestra
caracteristicas emparentables con el tipo en lo que se refiere al empleo de motivos decorativos de caricter
orientalizante, pero presenta particularidades que las diferencian del conjunto del yacimiento extremefio y
del grupo 1 de Sisapo. Estos materiales se caracterizan, en general, por su realizacién a mano, pero algunos
ejemplares parecen haber sido torneados (Fig. 12, nim. 11). Las pastas son generalmente oscuras (negras,
grises, marrones) con acabados predominantemente brufiidos, aunque existen también piezas alisadas. Ya
no se trata en la mayor parte de los casos de cerdmicas de paredes muy delgadas, sino que existen soportes
diferentes al vaso de paredes finas tartésico (que también esta presente), generalmente cuencos
hemisféricos con grosor de paredes apreciable y a veces con didmetros de considerable tamafno (Fig. 14,
ndm. 3y 13). También se documentan recipientes cerrados, al menos posiblemente en tres piezas
recuperadas (Fig.12, nam. 11; Fig. 14, nm. 8 y 9), hecho poco habitual en Medellin (Torres 2008: 728).

Dentro de este grupo, la combinacion cromatica preferente es la de motivos trazados con pintura roja y
amarilla sobre la superficie oscura brufiida, que se constata en al menos seis piezas (Fig. 14, nam. 3, 4, 7-9,
15), todas ellas recuperadas en los contextos de la fase 3 del edificio orientalizante. Esta modalidad
ornamental aparece en cuencos hemisféricos de paredes gruesas, dos de ellos muy abiertos, con diametro
considerable, mientras que en otros dos casos se registra sobre formas cerradas. Las decoraciones se
encuentran muy deterioradas, con la pintura bastante perdida y con importantes concreciones. No
obstante, puede verificarse la decoracion sencilla a base de una combinacién de anchas bandas rojas y
amarillas, sobre la superficie oscura o superpuestas entre si; también se constatan decoraciones mas
complejas que ocupan una mayor parte del vaso, con una combinaciéon de grupos de estrechas bandas
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Fig. 14. Corte 4/1, edificio orientalizante, ceramica tipo Medellin. 1. Fase previa. 2. Fase 2. 3-12. Fase 3. 13-16. Fase 4.
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paralelas de ambos colores, posibles reticulados combinando ambos colores, reticulados sobre motivos
indeterminados o motivos lineales y posibles estilizaciones vegetales representadas siguiendo una
distribucion radial (Fig. 14, nam. 15, posibles motivos fitomorfos y esteliformes). En un caso se documenta
la posible existencia del blanco como tercer color (Fig. 14, nam. 8).

Este tipo de combinacion cromatica aparece con profusion en las ceramicas a mano pintadas de Castulo
(Blazquez y Valiente 1981: 225), como ya hemos mencionado, en soportes formales semejantes a los
sisaponenses. Cabria pensar que el origen de este tipo de piezas pueda estar en el tipo Real de Molina o
bicromo 1a de Werner, caracteristico de los contextos del Bronce Final de la Alta Andalucia, pero en el caso
que nos ocupa el contexto cronocultural y la presencia de motivos orientalizantes permiten relacionarlas con
el tipo Medellin35. También habria que poner en estrecha relacion estas ceramicas de Sisapo y Castulo con
los ejemplares hallados en la tumba de El Carpio (Belvis de la Jara, Toledo), que desarrollan este cromatismo
sobre un soporte de vasos de paredes finas con las superficies oscuras, plasmando motivos geométricos
radiales muy desarrollados (Pereira 1989). Estas piezas fueron puestas en relaciéon con las ceramicas a mano
pintadas de la Baja Andalucia y se consideraron como un indicio de la difusién del fenémeno orientalizante
hacia las tierras del interior (Pereira y de Alvaro 1988: 280 y 283.). También es posible que algunos de los
ejemplares bicromos de Alarcos pertenezcan a este grupo (Garcia Huerta y Fernandez Rodriguez 2000: 58-
59, fig. 6.1-4; Fernandez Rodriguez 2012: 58; Garcia Huerta y Morales 2017: 115-116).

A nuestro modo de ver, estas piezas del grupo 2 de Sisapo se muestran claramente diferenciadas de las
piezas del grupo 1 con decoracién en amarillo o blanco sobre superficies tratadas con imprimacioén roja, no
solo por su combinacién cromaética sino también por sus caracteristicas técnicas y formales. Existen
también dentro de este segundo grupo algunas piezas que combinan las pinturas blancas y rojas sobre la
superficie oscura del vaso, cuyas caracteristicas técnicas y formales son, por otra parte, idénticas a las del
conjunto anterior. Es el caso de un gran cuenco con brufiido metalico, de tendencia hemisférica y con
borde apuntado, recuperado en la fase 4 del edificio orientalizante del corte 4/1 (Fig. 14, nim. 13), que
combina bandas rojas anchas y blancas mas finas sobre la superficie del vaso o superpuestas entre si.
También se da en una pieza residual de los estratos ibéricos de A1ab (Fig. 13, ntm. 1), un pequeno vaso de
tendencia hemisférica que presenta bandas de pintura blanca espesa sobre la superficie brufida exterior y
restos de pintura del mismo tipo sobre la superficie interior recubierta de una fina imprimaciéon de
almagra. Esta ultima pieza presenta por tanto un efecto policromo, y tiene un paralelismo muy evidente
con un destacado cuenco hemisférico procedente del Cerro de las Cabezas (Esteban et alii 2003: 23-24, fig.
7, nam. 5) y con piezas de Castulo (Blazquez y Valiente 1981: fig. 22, 64; fig. 73, 630, 632; y sobre todo fig.
33, 201; Blazquez et alii 1985: fig. 128, 4; fig. 151, 14-18).

La tercera modalidad de combinaciéon cromatica diferenciada dentro del grupo 2 del tipo Medellin
recuperado en Sisapo es la que muestra inicamente motivos en pintura blanca sobre superficie oscura brunida.
Se documenta en primer lugar sobre una pieza cerrada, y al parecer fabricada a torno lento, del estrato 11a de
A1ab (mediados del siglo VI a.C.), que muestra una decoracién de finas bandas paralelas formando zig-zag en
la parte superior del vaso, que presenta la superficie alisada (Fig. 12, nim. 11). En segundo lugar, se identifica
sobre un cuenco de paredes gruesas con perfil en S localizado de manera residual en los estratos ibéricos de
A1ab, que presenta bandas en pintura blanca densa al exterior e interior, en la zona media (Fig. 13, nim. 2).
Estas dos piezas se desvinculan claramente del grupo 1 por sus caracteristicas técnicas. Mas dificil de aislar
resulta una copa hemisférica de paredes relativamente finas procedente también del estrato 11a de A1ab (Fig.

35 En estas piezas podria confluir el peso de la tradicion cultural de la Alta Andalucia en el uso de unas determinadas
combinaciones cromaéticas, con la plasmacion de elementos del ideario orientalizante en contextos posteriores al
Bronce Final. Estos matices ya han sido apreciados por algunos investigadores que diferenciaron ambos tipos en una
fase temprana de la historia de la investigacion (Carrasco et alii 1986: 219).

100



MYTRA4 CERAMICAS A MANO PINTADAS DE SISAPO-LA BIENVENIDA...

12, nim. 10). Tiene la superficie brunida y aparece decorada por el exterior y el interior con pintura blanca
espesa, representando posiblemente el tema de la flor de loto, tan frecuente en la iconografia orientalizantes.
Los motivos se representan en esta ocasion en gran tamano, posiblemente plasmando una pareja de flores
enfrentadas de manera simétrica a ambos lados del vaso, tanto al exterior como al interior. Todos estos
ejemplares se registran en posiciones mas tardias, datables hacia mediados del siglo VI a.C.

Resulta destacable que esta combinacion cromética se encuentre en Medellin en muy escasa proporciéon
y en un momento antiguo, en torno al 650 a.C. (Almagro-Gorbea 1977: 455, fig. 187y 188), y que se
relacione con soportes vasculares diferentes y siempre de acabado alisado, por lo que parece dificil
relacionar estos ejemplares con los de Sisapo. Sera en Castulo donde se documente esta combinacion sobre
un mayor volumen de ejemplares, registrandose sobre un conjunto heterogéneo en formas y decoraciones
(Blazquez y Valiente 1982: 425).

Posiblemente relacionada con la anterior es la decoracion en blanco y amarillo sobre superficie oscura
brufiida que se documenta en dos piezas, ambas recuperadas en el estrato 12b de A1ab (Fig. 12, ntim. 2). Esta
modalidad no se encuentra presente, por lo que sabemos, en Medellin. El motivo representado en uno de
estos fragmentos, un esteliforme, tampoco parece analogo a los documentados en el yacimiento extremeno.
Sin embargo, encontramos este elemento plasmado de modo idéntico, en negro y pardo, sobre un gran
contenedor de la tumba monumental de Estacar de Robarinas, en Castulo (Blazquezy Valiente 1982: 415, fig.
10), asi como en un cuenco del Cerro de las Cabezas (Valdepenas, Ciudad Real) (Esteban et alii 2003: 22-24,
fig. 7, nam. 4.). El ejemplar de La Bienvenida esta decorado con pintura amarilla sobre una superficie bafiada
en blanco denso por el interior y exterior de la pieza, una copa de paredes muy finas. Se encuentra limitado
en su parte superior por una fina banda carente de pintura (probablemente una linea de color indeterminado
que se ha perdido) y, del mismo modo, existen zonas exentas en las puntas de los radios del esteliforme.

3. ALGUNAS REFLEXIONES SOBRE LA CERAMICA A MANO PINTADA EN LOS
TERRITORIOS DEL INTERIOR TARTESICO

La investigacion de las tltimas décadas ha permitido demostrar la incorporacion del territorio del Alto
Guadiana en la trama historica de Tarteso, con pautas diferenciadas que se infieren de la lectura e
interpretacion de las dindmicas proporcionadas por los grandes centros rectores del poblamiento de la
region (Zarzalejos et alii 1994; Zarzalejos 1995; Esteban y Hevia 1996; Garcia Huerta y Fernandez
Rodriguez 2000; Esteban et alii 2003; Benitez de Lugo et alii 2004; Zarzalejos y Lopez Precioso 2005;
Morales 2010; Garcia Huerta y Morales 2010; Zarzalejos et alii 2012; Fernandez Rodriguez 2012; Garcia
Huerta y Morales 2017; Zarzalejos et alii 2016). Alarcos, un asentamiento en altura en el corazén del
Campo de Calatrava, presenta una etapa de desarrollo con un nuevo patrén desde el Bronce Final, a partir
de la fusion de distintos componentes de poblacién con raices en la Meseta, el SO y la Alta Andalucia. Los
resultados obtenidos recientemente en el sector III del yacimiento resultan de gran interés al mostrar
restos estructurales de un habitat del Bronce Final, activo al menos desde fines del siglo IX a.C., que
mantendria fluidos contactos comerciales con el Bajo Guadalquivir y que permite sostener a sus
investigadores la hipdtesis de una fundacion previa e independiente de los posibles movimientos
colonizadores protagonizados por gentes del drea nuclear tartésica (Garcia Huerta y Morales 2017: 124).
En el Cerro de las Cabezas, en el Campo de Montiel y en plena zona de contacto con el Alto Guadalquivir, el

36En este caso se representa sobre volutas de tipo fenicio-chipriota, semejantes, por ejemplo, a las que aparecen en el
brazalete de La Aliseda. En la superficie exterior de la pieza puede observarse un motivo constituido por varios
tridngulos inscritos que forman la base de las volutas (representacion de los pies de los floreros votivos) y que tiene
interesantes paralelos en piezas ceramicas aticas de mediados del siglo VII a.C. (Blanco 1956: fig. 25; fig. 38).
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poblamiento parece tener también su origen en el Bronce Final y responde a unos estimulos semejantes,
con la confluencia de las tradiciones del SE y del SO peninsulares. Por su parte, el yacimiento de Sisapo-La
Bienvenida, en el Valle de Alcudia, en el confin suroccidental de la region y en contacto directo con las
tierras del Medio Guadiana y Medio Guadalquivir, parece registrar su primera ocupacion estable y, a
nuestro juicio, de claro protagonismo tartésico, a partir de un momento de transiciéon del Bronce Final a la
Primera Edad del Hierro. Posteriormente, durante los siglos VII y VI a.C., la Arqueologia refleja un periodo
de crecimiento y prosperidad muy notables en estos centros de la Meseta Sur, que permite la definicion de
un periodo tartésico orientalizante, en sintonia con los desarrollos culturales que por las mismas fechas
tuvieron como escenario la mitad meridional de Iberia.

Precisamente, uno de los indicadores materiales més interesantes para la valoraciéon de la facies
orientalizante®” en el interior tartésico son las cerdmicas a mano pintadas, y, entre ellas, especialmente las
de tipo Medellin. Sobre un soporte ceramico, que responde a producciones locales elaboradas con técnicas
arraigadas en la tradicion, tuvo lugar la representacion de elementos y referencias iconograficas de claro
caracter orientalizante asimiladas por los pobladores de este territorio. La simplificacion y estilizacion de
los motivos, asi como la preferencia por determinadas representaciones, puede estar en relaciéon con su
reinterpretacion o con el propio bagaje artesanal de los alfareros, o incluso con la presencia o no de los
artesanos especializados, entre muchas otras causas3®. En cualquier caso, el grado de asimilaciéon de la
ideologia orientalizante no debi6 ser superficial, a juzgar por el éxito de diversos motivos importados que
debieron conservar buena parte del simbolismo que tuvieron originalmente, como es el caso de la flor de
loto39, en tanto que atributo de Astarté (Belén y Escacena 1997: 107). Parecidas cuestiones pueden
plantearse en lo relativo a la adopcion de costumbres sociales del Mediterraneo que senalan el uso ritual de
estas ceramicas pintadas, ya que pudieron ser utilizadas, al lado de vasos importados de manera especifica
para tal fin, como copas para beber vino en el banquete funerario, como parece suceder en Medellin
(Almagro-Gorbea 1977: 381-382; Torres 2008a: 733), 0 en otras ceremonias rituales, como apuntarian los
contextos del edificio orientalizante de Sisapo.

37 Aunque una parte importante de la investigacion actual tiende a desechar el término “orientalizante” para definir una
etapa historica o un desarrollo cultural, en su dia consideramos oportuno su uso para referirnos a un periodo concreto
del desarrollo de la cultura tartésica en Sisapo y en general en el Alto Guadiana, ya que desde el punto de vista
arqueologico la apariciéon de elementos orientalizantes es el rasgo que lo caracteriza y aisla de manera inmediata por
encima de otros. No obstante, no podemos obviar otras matizaciones, ya que somos muy conscientes de los diferentes
desarrollos que se producen en esta etapa en la zona nuclear tartésica y en las zonas periféricas, y también en cada una
de estas tltimas (Zarzalejos y Lopez Precioso 2005: 836-838). Tampoco renunciamos al uso del término sin rigidez,
para expresar fendmenos comprensibles y asimilados por la historiografia durante muchas décadas. No obstante, nos
parece adecuado contemplar este fendmeno teniendo en cuenta los distintos componentes que comprende y sobre los
que interactta, tal y como reflexiona recientemente E. Rodriguez Gonzélez (2018: 36-38).

38 Es llamativo observar cobmo un mismo repertorio iconografico aparece representado de modo tan diferente, sumamente
perfeccionado y adaptado a soportes vasculares de tipologia ex6gena oriental, en las denominadas cerdmicas
orientalizantes del Guadalquivir (Murillo 1989), como puede observarse, por citar un ejemplo muy significativo, en el
conjunto de Carmona (Belén et alii 2004). En el extremo contrario, podriamos traer a colacion piezas como la hallada
en Puente Largo del Jarama (Aranjuez, Madrid), donde semejantes motivos se trazaron mas toscamente con un
instrumento punzante sobre las paredes atn frescas de una vasija aparecida en un edificio singular, ajeno a la tradicion
constructiva del entorno donde se hall6 (Mufioz y Ortega 1997).

39 Se pudo producir lo que M. Almagro-Gorbea denominé “orientalizacion ideologica” (Almagro-Gorbea 1990: 108) de las
poblaciones del interior tartésico que ademas parecen apropiarse de las imagenes mas comprensibles o adecuadas para
la recreacion de su mundo espiritual (Almagro-Gorbea 1990: 94 y 98). Otros autores, como J. Pereira (2012: 211)
defienden también un papel activo de las comunidades autdctonas en los procesos de recepcion de influencias y materiales
del horizonte colonial.

4o Hay que volver a sefialar que es muy significativa la asociacion en el edificio de Sisapo de copas de paredes finas de los tipos
Guadalquivir IT y Medellin a una kotyle protocorintia, un recipiente de lujo para beber vino. También en este sentido cabe
interpretar la presencia de copas de paredes finas del tipo Guadalquivir II en el posible contexto ritual del estrato 13 de
Aiab.
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Atn lejos de poder abordar con mayor profundidad los aspectos iconograficos y funcionales por la
naturaleza todavia parcial del registro arqueolégico, parece interesante sefalar algunos detalles relativos a
la dispersion de los tipos y a la identificacion de producciones diferenciadas que pueden comenzar a
plantearse a raiz del analisis de los conjuntos de ceramica a mano del interior tartésico y de Sisapo-La
Bienvenida de manera mas particular. Asi, el mapa de dispersion de los hallazgos de los tipos Guadalquivir
II y Medellin parece evidenciar que el primero se concentra fundamentalmente en la Baja Andalucia,
aunque se constata también en menor proporcién en todos los centros importantes del Guadiana y en la
Alta Andalucia. Por el contrario, las dreas de mayor concentracion del tipo Medellin resultan ser la cuenca
media y alta del Guadiana y el Alto Guadalquivir, mostrando, por tanto, su posicionamiento destacado en
un area cultural tartésica marcadamente septentrional. Adema4s, en el N, la proporcion del tipo Medellin
sobre el tipo Guadalquivir II es superior, tanto en aquellos centros donde se suceden en el tiempo
(Medellin), como donde se asocian o se dan ambos casos (Castulo*, Sisapo).

Tradicionalmente, la historiografia considera el tipo Guadalquivir como una especie cerdmica de mesa
de lujo susceptible de ser exportada desde los centros productores de la Baja Andalucia (Ruiz Mata 1984-
85: 236; Buero 1987: 38 y 41). En este sentido, el grupo 1 de materiales del tipo Guadalquivir II de Sisapo
muestra unas caracteristicas técnicas formales y decorativas muy semejantes a los conjuntos del Bajo
Guadalquivir, por lo que cabria pensar en su aprovisionamiento desde el suroeste andaluz; sin embargo,
junto a estas piezas se registran otras, como hemos mencionado, por el momento en niimero escaso, con
caracteristicas diferenciadas (grupo 2), que inducen a pensar en una produccion diferente. Su
identificacion en Castulo, donde se constata un mayor volumen de hallazgos, ha permitido plantear la
hipbtesis de la existencia de un centro de produccion local (Blazquez y Valiente 1981: 227-228).

Por su parte, desde nuestro punto de vista, el panorama actual de la ceramica a mano pintada que
podemos clasificar dentro del tipo Medellin permitiria diferenciar con mayor claridad diversos conjuntos
que quizas se correspondan con varios centros de produccion. A través del analisis del repertorio de Sisapo
pueden distinguirse al menos 2 grupos (1y 2) con algunas diferencias en los aspectos técnicos y formales,
aunque menores en los estilisticos. El grupo 1 se corresponde con la cerdmica tipica de Medellin, copas de
paredes finas con bafio o imprimacién roja y decoracién en blanco o en amarillo (en este caso falta el color
azul) siguiendo unos esquemas decorativos idénticos, mas o menos complejos. Como hipoétesis de trabajo
podrian plantearse que ambos conjuntos procedieran de un mismo centro de produccion o bien que se
trate de producciones de artesanos diferentes pero originarios de un centro o area de produccion matriz+2.
El grupo 2 corresponde a ceramicas a mano pintadas con decoracién de tipo orientalizante cuyas
caracteristicas técnicas y soportes formales difieren en mayor o menor medida de la produccién prototipica
de Medellin. Principalmente, presenta decoraciones en rojo-amarillo, rojo-blanco, blanco, etc, sobre la

4 Nos parece muy significativo que, en Céstulo, el tipo Real (bicromia en rojo y amarillo sobre superficie oscura del vaso)
supere con creces la proporcion de cerdmicas monocromas en rojo en un momento algo anterior (Blazquez y Valiente
1981: 217).

4 Esta posibilidad estaria relacionada con la hipotesis de fundacion ex novo de Sisapo y con su estrecha vinculacion a
Medellin que hemos mantenido (Fernandez Ochoa et alii 1994: 147; Zarzalejos 1995: 133-135), asi como con la idea de
la fundacién de colonias tartésicas urbanas en la cuenca del Guadiana defendida por M. Almagro-Gorbea (Almagro-
Gorbea et alii 2008: 1007; 1016; 1022 - ss; 1047). Aun sin saber si podemos hablar de un auténtico proceso de
colonizacion, si parece posible poder plantear la traslacion y aportes de poblacién desde nicleos consolidados como
Medellin o Castulo, a otros asentamientos que van adquiriendo importancia gradualmente durante el periodo tartésico
orientalizante. En esta linea, M. P. Garcia Gelabert y J. M. Blazquez defendieron hace afios la existencia de un
contingente poblacional fenicio, o mejor tartésico, en el poblado de la Muela de Céstulo (Garcia Gelabert y Blazquez
1996: 331). También es logico plantear la posibilidad del proceso contrario, es decir la incorporacién de elementos
exdgenos a los centros importantes, bien sea el caso de contingentes al6ctonos o de poblaciones autoctonas del
territorio periférico. Sin duda estos fendmenos demograficos fueron decisivos en la conformacion de un mundo
tartésico orientalizante plural y mestizo, como el que recrea la Arqueologia.
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superficie brufiida del vaso, que suele ser un cuenco hemisférico de proporciones mayores, aunque se usan
también otros soportes y no dejan de emplearse las copas de paredes finas. La sintaxis decorativa resulta
aparentemente mas sencilla, aunque la fragmentaciéon impide por el momento su analisis en profundidad.
Este grupo presenta sus principales paralelos con piezas castulonenses, pero también con otros
documentos del Alto Guadiana y del Alto Guadalquivir, mostrando un caracter mas heterogéneo. Por ello,
cabria plantear la posibilidad de diversos centros de produccién, apuntando en primer lugar a Castulo,
pero sin descartar Sisapo u otros asentamientos. Obviamente, la clarificacion cientifica de estas hipotesis
de trabajo solo podra alcanzarse mediante un programa de caracterizaciéon arqueométrica que debe nacer
con la vocaciéon de muestrear materiales procedentes del mayor nimero de yacimientos posible en el
extenso espacio geografico inscrito en la 6rbita de Tarteso, tal y como se impulsa desde la organizacion de
este encuentro.

Ya senalamos hace tiempo que la localizacion de los hallazgos de cerdmica a mano pintada del periodo
tartésico orientalizante permite esbozar un circuito de relaciones diversas dentro de la geografia tartésica
(Zarzalejos 1995: 113-114; Esteban: 1995: 124-127). La importancia que destacadas rutas del interior
peninsular comienzan a tomar desde este momento ha sido puesta de manifiesto en extenso por distintos
investigadores*3. Mientras que algunos de estos caminos se consolidaran como vias de comunicacién
fundamentales en la vertebracion del territorio durante la Antigliedad, otros seran, de modo coyuntural,
ejes econdmicos para la explotacion y comercializacion del plomo, la plata y el cinabrio de Sierra Morena.
Desde el Bajo Guadalquivir y a través de la futura Via de la Plata y el propio curso del rio existe un flujo de
movimientos hacia el N del que son buena muestra los hitos que van marcando los hallazgos de las
ceramicas de tipo Guadalquivir. Por otra parte, el rio Guadiana o el trazado de la futura via 29 romana,
algo més meridional, marcan un eje O-E de relaciones entre los territorios de Medellin, Sisapo, Alarcos y
Cerro de las Cabezas, jalonado por algunos de los mas importantes conjuntos de ceramica de tipo Medellin.
El circuito se cierra mediante la conexion de Sisapo con Castulo y con Corduba, a través de Sierra Morena
y de Los Pedroches, siguiendo rutas transitadas por los grupos relacionados con las estelas grabadas, que
se sistematizaran en las vias Castulo-Sisapo y Sisapo-Corduba, con destacada actividad en época romana,
segin conocemos a través de la elocuente documentacion epigrafica. Puede concluirse, por tanto, que el
tipo Medellin define un territorio tartésico acusadamente septentrional vectorizado por el eje Medellin-
Sisapo-Castulo.
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altimo que revela que deben superarse las fronteras provinciales actuales para contemplar estos fenémenos en toda su
complejidad. Logicamente, ello no nos impide considerar de igual importancia la comunicacion a través de las cuencas
fluviales del Guadalquivir, Guadiana, Tajo y afluentes, que en buena medida coinciden con tramos importantes del
trazado de las vias historicas.
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