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La juderia murciana en la época de
los Reyes Catdlicos

JUAN TORRES FONTES

La historia de la juderia murciana bajo soberania de Castilla (1266-
1492) ofrece en la totalidad de sus perspectivas una imagen precisa: se-
guridad y con ella la actitud del concejo de proteccidn, comprension y
objetividad, que a su vez proporcicnaron una convivencia compensada,
efectiva y licida en su coexistencia. Este comportamiento del concejo
murciano fue compartido en todo tiempo por obispos y cabildos, pues
sus acuerdos estuvieron siempre encaminados a proteger y amparar a
guienes como vecinos tenian el deber de defender. Y lo hicieron con
rectitud y arrostrando dificultades. Fue siempre norma concejil hacer pu-
blicas y recoger en sus actas y cartularios cuantas misivas reales de di-
verso contenido les llegaba, asi como sus propias ordenaciones, e igual-
mente es perceptible como oficialmente se acataban disposiciones que
afectaban desfavorablemente a los judios y cédmo pocas veces se cum-
plian. Y lo contrario, acuerdos en gue se manifestaba su forma de pensar
y hacer, sus propésitos de continuar cumpliendo su justo obrar como
norma de gobierno, con profundo sentido humano y siempre con respeto
a fas diferencias religiosas, ya que, en ocasiones, improvisaron con criterio
objetivo, conscientes de su responsabilidad, decisiones contrarias a cuan-
to pudiera significar o provocar alteraciones o presentar imagen distinta
de la realidad que ellos conocian y querian mantener.

Desde este lado murciano no deja de causar cierto asombro la con-
siderable distancia que apreciamos entre lo que se dice y escribe sobre
los judios castellanos y la imagen que obtenemos tras conocer y analizar
documentalmente el desarrollo de la juderia de Murcia y, ahora, en este
caso, en la época de los Reyes Catdlicos. No creo que sea un caso
insélito, aunque pudo serlo en determinadas circunstancias y tiempos,
pero nunca con ese caracter general que se precisa en los siglos Xii-xv.
Una juderia importante, pues ocupa el cuarto puesto en el nimero de
vecinos de las poblaciones castellanas en el reparto del servicio y medio
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servicio de 1474, que pasaria a ser el once en la asignacidn de castellanos
en el ano 1490.

En estos diecisiete anos encontramos amplias muestras documentales
de la actitud del concejo, que a su vez, en lineas generales, representaba
a la totalidad de la poblacién, pese a ese silencio de las clases més bajas,
sin voz, pero que ocasionalmente en periodos de crisis se hacia oir. Po-
litica concejil que respondia a una tradicion secular no trastocada o al-
terada por esporadicos apasionamientos de grupos o determinadas per-
sonas, mas guiadas por apetencias 0 agravios econdmicos que religiosos.
De aqui que ante supuestos intentos o corredurias de palabras de caracter
antijudio, la reaccion concejil fuera inmediata, rechazando rumores y afir-
mar que de producirse cualquier alteracién seria en «grand disfamacion
desta cibdad». A su lado, antes y después, el adelantado con declaracion
publica que «los judios le son encomendados por el rey» y en otra ocasién
respecto a actitudes antijudias, que eran «en menospregio de la justicia
e deservicio del rey».

Otro hecho, tan publico como obligado y significativo, en que el con-
cejo hubo de asumir su obligado protagonismo pero también su criterio
politico, fue cuando por orden del pesquisidor real Juan de la Hoz, en
cumplimiento de los acuerdos de las Cortes de Madrigal de 1476 y las
de Toledo de 1480, mandaba pregonar el 12 de diciembre de 1481 la
obligacién de los judios de ir sefialados fuera de la juderia con «roldetes
de pafo colorado en los pechos en la parte izquierda». Pero, en el mismo
dia, otro pregdn hacia saber que «ninguna ni algunas personas de qual-
quier ley, estado o condigion que sean, non sean osados de aqui adelante
de dezir ni fazer a los dichos judios 0 moros cosa ninguna sobre la dichas
sefiales que lieven ni por ellas, de que ynjurias e ofensas les pudiera venir
ni causar, apergibiendoles que sy lo contrario fizieren se estaran veynte
dias en ia cadena e pagaran la pena que por el sefior corregidor les fuere
impuesta».

En el transcurso de estos afios, la tolerancia murciana con las minorias
religiosas no se altera ni deteriora; la relacion ciudadana se mantiene de
forma semejante a todas las fases histéricas que pudiéramos establecer
en la historia de la juderia murciana. Tanto porque profesién, diversidad
de oficios y multiples actividades —comercio, industria, artesania y am-
plitud de servicios, algunos de ellos especializados— suponian una per-
manente relacién humana, de trato y contacto amistoso, como de nece-
sidad, ni las disposiciones legales ni la malquerencia que hubiera podido
surgir al generalizar en la grey judia las extorsiones o demasias de los
agentes fiscales, en su mayor parte judios, no se frené o detuvo esta
armonica covecindad. No hubo hostilidad ni se fomentaron actitudes pa-
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sionales por razones religiosas y la realidad de todos los dias presentaba
la misma faz, armonia bastante mas estrecha de cuanto se ha dicho entre
sociedades diferenciadas por religion, poder, nimero de poblacion, me-
dios y modos de vida, y en su centro el concejo, regulador de las rela-
ciones.

Hemos procurado que nuestra aportacion, basada fundamentalmente
en los acuerdos concejiles, se mantenga en la misma linea de la verdad
oficial, toda vez que su objetividad es evidente, respuesta a la politica
que corregidores y regidores mantuvieron en todo tiempo, con decisiones
que pudiéramos calificar de justas, y que documentos reales y particulares
lo confirman. Divisién en distintos apartados de desigual extensién por el
contenido tematico y por la documentacion que ofrecen y, por evitar pro-
lijidad, renunciamos a la inclusién de apéndice documental y reducimos
las citas a la mencién de aquellas fuentes impresas consultadas, remi-
tiendo el resto a las actas concejiles, cartularios reales y Registro General
del Sello.

LA JUDERIA

Una referencia concejil de comienzos del siglo xv nos dice que estaba
«gercada e situada desde que Murgia es de christianos». Referencia apli-
cable tanto al siglo xin que a 1942, puesto que no hubo traslado ni cambio,
aunque si ampliacién. Cumpliendo una norma eclesiastica, ya concretada
en el Concilio Lateranense de 1215 y que, posteriormente, se ocuparia
Alfonso X en las Partidas, dispuso el rey Sabio cuando recupera la ciudad
de Murcia en 1266 la separacién de judios y moros al ordenar «que nin-
gund judio en la ¢ibdad de Murcia non more entre christianos, mas que
aya su juderia apartada en la puerta de Orihuela en aquel logar que los
partidores les dieron por nuestro mandado» .

Los partidores cumplieron la disposicion real, aunque con cierto de-
tenimiento a causa de haber concedido casas en aquella zona urbana a
cristianos, por lo que les hubieron de compensar a sus propietarios con
generosas donaciones en la huerta; fueron mas de treinta y entre ellos el
labrador Ramén Abellan, al cual por las casas «que avie en el barrio de
los judios» se le entregaron cincuenta tehullas, cantidad superior a las
dotaciones concedidas a los caballeros mayores en el Repartimiento.

' Torres FONTES, «Los judios murcianos en el siglo xit», Murgetana, n.° 16. Murcia 1962,

pags. 5-20.
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La extension superficial de la juderfa pudo alcanzar entonces unas tres
hectéreas, que seria ampliada tiempo después hasta superar las cinco
hectareas en el transcurso del siglo xv. Los intentos de aumentar su es-
pacio urbano se sucedieron entre protestas y recelos de los vecinos cris-
tianos, no siempre fallidos y, en cambio, no parece que hubiera oposicion
a que maniuvieran sus talleres y tiendas en las zonas centrales de la
ciudad. El concejo no fue riguroso en cumplir acuerdo prohibitivos, e
incluso es conocido que en 1453 dio su conformidad a que los judios
pudieran incorporar lo que habia sido casa de la moneda, con autorizaciéon
para hacer portales a ambos lados de la calle y tener entrada por ella a
la juderia. Gente popular derribaron las puertas y, aunque los regidores
adoptaron el acuerdo de castigar duramente a los causantes, el rabino y
representantes de la juderia acudieron al concejo y solicitaron que todo
quedara sin efecto, pues el «desvario» de algunos cristianos podria tener
consecuencias graves para ellos, por lo que todo volvié a su estado an-
terior. Pero también conocemos que en 1479 el recaudador mayor de las
rentas reales, a cuyo cargo habia estado la casa de moneda y gozaba
entonces de toda la confianza real, moraba «en la puerta de la juderia».

En 1475, el concejo ordenaba a los judios que habian comprado casas
fuera de la juderia que las vendieran a cristianos por el mismo precio que
habfan abonado, avisando, al mismo tiempo, a Bartolomé Vidal que la
casa que habia adquirido cerca de la juderia la tuviera para si y no la
algquilara o vendiera a judios bajo pena de 10.000 maravedies. Dos afios
mas tarde continuaba la expansién urbana de los judios pese a prohibi-
ciones y recordatorios, hasta nueva disposicién «por quanto los judios de
la juderia de la dicha c¢ibdad en perjuizio de las christianos e contra def-
fendimiento de las leyes e del dicho congejo conpran casas fuera del
cercuyto de su juderia que por el dicho concejo le es asignado, en lo
qual non le deve ser dado lugar por los dafios que se esperan seguir».
La decision concejil fue que las perdieran quienes las tuvieran y con aviso
que si algun <judio morava entre christianos fuera del dicho cercuyto»
pagarfa 600 maravedies cada vez que asi lo hiciera. Prohibicion sélo par-
cialmente cumplida, pues en otras ocasiones les daban plazo de ocho
dias para reintegrarse a la juderia o quedaran sin efecto los contratos de
compraventa, como en 1477 cuando obligd a Ginés Manresa a devolver
la sefal de compra recibida por David Aventuriel por unas casas en la
collacién de San Lorenzo, cercanas a la juderia, si bien con la nota sin-
gular del voto en contrario de dos regidores, que consideraban legal la
compra, siempre que el judio «<non more en ella». Una cosa era propiedad
y ofra habitacién. En 1479, el concejo pagaba 1.000 maravedies anuales
a Isaque Aimateri por el alquiler de una casa, en que se alojaba Alfonso
de Valladolid, cotomallero. Isaque Javali tenia su obrador en el cantén de
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Santa Catalina hacia 1485, y algo semejante los hijos de Aben Mismer, &
igualmente en el cantén de la sederia tenia casas Salomon Abencar. Los
ejemplos son abundantes.

Y al contrario. Los cristianos también eran duefios de casas en la
juderia. En un pleito iniciado en 1474 fue condenado Abraham Botin e
ingresd en la carcel como fiador que habia sido de su suegro Samuel
Botin «el gordo», arrendatario de la carniceria, ya difunto, por débito de
20.000 maravedies al provisor del Obispado. Para liberarlo, y previo con-
sentimiento del provisor, Mayr Botin y Mayr Rocancho aceptaron ser fia-
dores pagadores, y sefalaron las casas que Botin tenfa cerca de Aben-
dano, mayordomo del adelalantado Fajardo y las que Rocancho tenia
junto a la «sinagoga chica». El plazo fue breve, mes y medio, pero en el
mismo dia el provisor vendia tales casas por 20.000 maravedies al regidor
Alfonso Riquelme. Algo semejante sucedid en las casas de Yucaf Alori,
arrendatarioc muchos anos del cobro de la sisa, quien al morir en 1489
sin dejar bienes, el mayordomo concejil embargéd sus casas en tanto no
se revisara su arrendamiento y débitos.

Cuando en cumplimiento de los acuerdos de las Cortes de Toledo de
1480 el visitador Juan de la Hoz formé comisién con dos regidores y llevd
a cabo una meticulosa delimitacion de la juderia, fue sefalando lugares
de separacion y abriendo nuevas calles con el mismo objeto. Hoy, en el
plano urbano, cabe ubicarla entre las actuales iglesias de Santa Eulalia,
San Lorenzo y Merced, ya que su parte septentrional la limitaba la muralla,
tal como se confirma con la concesién de torres al zapatero Samuel Azo-
beb en 1475 y anos después a Mayr Abendafo, al que se ayud6 con
1.497 maravedies para arreglo de ella a par de sus casas; igual al cirujano
maestre Abraham ante la «asaz estrechura» en que vivia y concesién de
una torre de la muralla en 1479 para ensancharla y obtener espacio su-
ficiente para guardar paja y otras cosas ?.

Juan de la Hoz dejé bien sefalado que los judios no debian tener
ningan contacto externo salvo por sus puertas, que desde 1482 a 1492
serian tres, destinadas tras su expulsién para la casa de los carros del
Corpus, casa del peso de la harina y para Santa Quiteria ®. Meses mas

> Torres FONTES, Don Pedro Fajardo, adelantado mayor del reino de Murcia. Madrid 1953,

en donde se publican las cartas reales y delimitacién de Juan de la Hoz.

® En 24 de julio se daba orden de poner en venta las puertas de la juderia, después de
pagar tres reales gastados en su reparacion. Antes, el 10 de julio de 1492 se negaba licencia
a Rodrigo de Arréniz para aprovecharse del adarve que estaba junto a las casas que compré
en la juderia. El 15 de septiembre el pesquisidor ordenaba derribar el portal de la juderia y se
guardaran los ladrillos y cal para obras en la ciudad. El 22 de mayo aun quedaban judios,
porque este dia el Procurador del coman obtuvo aprobacidn del concejo en prohibir a la aljama
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tarde, el 2 de octubre, el alcalde Lope Alonso de Lorca, cumpliendo la
sentencia de Juan de la Hoz y atendiendo la peticién de Pedro Ximénez
Polvorello mandd hacer ejecucion en bienes de los jurados de la aljama
en cuenta de 9.000 maravedies en que se valoraba lo que le habian to-
mado para «fazer la calle del apartamiento de la juderia». Y el 27 de este
mes se ordenaba al mismo Pedro Ximénez que derribara una camara que
tenfa sobre el apartamiento de los judios, porque era perjuicios para éstos
y, al mismo tiempo, se le comunicaba el pago de los 9.000 maravedies
con que se le indemnizaba «el corral» que le habian tomado para abrir
calle de separacion. Y, al contrario, a los judios se les daba plazo de seis
dias para cerrar los «postigos que salle fazia los christianos», con adver-
tencia que de no hacerlo, el concejo lo haria a su costa. El sabado si-
guiente nuevo aviso y plazo de veinte dias para poner puertas a sus
nuevos portales. Esta vez la delimitacion efectuada con rigor y rapidez
separaba dos mundos, a los que se queria diferenciar cada vez mas,
comienzo por otra parte de una directriz politica bien definida ‘.

Por esta documentacién sabemos que la juderia contaba con sinago-
ga principal y otra «chica», asi como carniceria propia cerca de la mura-
lla, una de las tres concedidas por Alfonso X en 1266 a la ciudad de Mur-
cia ®. Dos cementerios, uno, el mas antiguo, quedaba distante y utilizado
en los siglos xit y xiv, situado cerca de la Puerta Nueva y Torre de las
Lavanderas, que en 1492 seria concedido por los Reyes, por mitad, al
monasterio de Santa Clara y al regidor Alfonso Fajardo °.

que dispusiera de las puertas exteriores y no pudieran venderlas. Hasta el 4 de agosto no se
pregono la carta real prohibiendo a los judios vender la sinagoga, osarios, casas y otras po-
sesiones comunes de la aljama.

* En junio de 1478 Mose Aburedan obtenia carta real contra vecinos que querfan abrir un
portilio en casas de su propiedad. La delimitacion de Juan de la Hoz ha sido estudiada por
RoseLLO VERGER y CANO GARciA, Evolucion urbana de la ciudad de Murcia (831-1973). Murcia
1975.

® ToRrres FONTES, «El recinto urbano de Murcia musulmana», 2.2 ed., en Murcia Musulmana.
Murcia 1989, pags. 151-197.

¢ En diciembre de 1477 los representantes de la aljama protestaban ante el concejo de la
concesion a su escribano Francisco Pérez Beltran de un pedazo de tierra ante la Puerta Nueva,
entre las acequias de Nelva yel camino publico que iba al osario de los judios y el real de
Escamez para plantar moreras. Suplicaban a los «padres governadores e administradores de
la justicia e defensores de la republica» que revocasen la donacion. Se designé una comisién
y los regidores nombrados hicieron cavar «e sacaron guesos dellas». Por ello el concejo expuso
que su intencion no fue ni era «fazer perjuizio alguno a los judios», por lo que revocaron su
acuerdo y considerando como cosa propia de la juderia, la dejaron «libre e desenbargada para
que la ayan e tengan e posean para ellos e para los que despues dellos vinieren». Al afo
siguiente, 1478, nueva queja de la aljama, esta vez porque en dicho osario «viejo» se ataban
bestias, picaban lino y alli dormia el ganado, convirtiéndolo en estercolero, por 1o que pedian
lo remediasen. Hubo prohibicién concejil de hacer alligarberas de lino, picarlo, llevar ganado,
etc. Pregdn inutil porque cuatro meses mas tarde se repiten las quejas y el nuevo acuerdo
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Un recinto aislado con calles angostas de trazado musulman que fa-
vorecia su seguridad, Gnicamente reforzada la vigilancia del alguacil en
Viernes Santo, que afo tras afo luché inlutilmente en que se le aumentara
la gratificacion de 300 maravedies que se le abonaban. El «circuito» fa-
vorecia su cohesién y mantenimiento de sus tradiciones y formas de vida,
aungue en la década de los setenta el propésito concejil de embeliecer
la ciudad se extendié hasta la juderia cuando ordend derribar los bancos
que en las calles dificultaban el transito, aunque mermaba el trabajo de
los artesanos que los utilizaban para sus manufacturas”’.

Marginacién nocturna, pues nadie impidié su directa participacion en
la vida ciudadana en el transcurso del dia, antes que tocara la campana
del alguacil, con sus variadas ocupaciones en tiendas, talleres y oficios
que no les apartaba de la convivencia y relacion con las familias cristianas.
Incluso con salidas nocturnas, pues el jurado Diego Gonzalez de Penha-
randa no dudd en denunciarlos, porque ademas salian con armas; lo que
se manifiesta en las repetidas ordenanzas concejiles prohibiendo su salida
con excepcion de fisicos, cirujanos, el sisero y los obligados de las car-
nicerias, vedado siempre de dia y de noche de portar armas, salvo el
encargado del reloj, porque el tiempo contaba ya para todos y le convenia
ir sobre seguro.

Totalmente sometidos a las decisiones del concejo, aunque siempre
con posterior recurso a la Corte en las decisiones concejiles consideradas
injustas; protegidos en su vida interna, aunque el almotacen, en ocasio-
nes, tuviera alguna discutida intervencién en materias relacionadas con
su oficio, tanto en obras como en limpieza; ingerencias indebidas del
alguacil, que el concejo reconvenia y limitaba, no perturbaban la vida en
el interior de la juderia, en la que sus jurados y el rabino® gobernaban,
aunque la personalidad de algunos, riquezas de otros y los clanes fa-
miliares, no siempre bien avenidos se imponia sobre los demaés. La ar-
monia no siempre imperaba en su interior °, aunque con escaso eco ex-

concejil penalizaba con 150 mrs., a los infractores. Otra vez en 1480 y la pena se elevd a 300
mrs. Cuando en 1492 se hace merced a Alonso Fajardo por mitad con el monasterio de Santa
Clara, se menciona el osario y enterramiento mayor de los judios y oiro pedazuelo, también
osario, que estaba situado junto a la acequia mayor y cerca la heredad de Diego Ruiz de Murcia.

7 Un recinto no siempre cerrado al exterior, porque el alguacil tenia derecho de entrada
para sus rondas, e igualmente se dispuso en 1482 que cuando se trabajara en las almazaras
de la juderia (actual calle Obispo Frutos) debian estar abiertas las puertas de ella.

5 En 1475 eran jurados Isque Aventuriel, Isaque Botin y Abrahim Abenhaca. En 1478 Isaque
Modur, Mayr Abendaro e [saque Almateri.

° En 1482 se hallaba preso en la céarcel concejil por orden del corregidor el judio Isaque
Navarro por negarse a dar los nombres de los judios que habian querido matarle en Ia juderia,
y en que habia recibido heridas en un brazo y sus ropas quedaron destrozadas a cuchilladas.
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terior y en ella en la segunda mitad del siglo xv se mantenia cierto equi-
librio por ia preponderancia de cuatro o cinco familias; muchos en
estrecha relacion econémica con el alto clero y nobleza y conjuntados en
diversos negocios; otros imponiéndose en la recaudacion de tributos rea-
les y concejiles, aunque no siempre continuados, ya que la competencia
degeneraba, a veces, en enfrentamientos poco encubiertos, como era la
puja en los concursos para la adjudicacion de ciertas rentas. Los Aven-
turiel, siempre numerosos y poderosos; los Abenaex, Cohen, Aben Alfahar,
Abendano y otros con menor protagonismo aparente, son los que per-
sonalizan actos diversos y los que mas mencionados encontramos en las
actas concejiles o capitulares. Desde 1473 se exigi6 la vecindad con fianza
y minima de cinco afios, bajo pena de ser devueltos a su lugar de origen
y 5.000 maravedies de multa.

LA VISITA DE JUAN DE LA HOZ

En cumplimiento de los acuerdos de las Cortes de Toledo de 1480, ai
regidor segoviano le correspondié desplazarse al reino de Murcia y hacer
cumplir las instrucciones que le dieron: delimitacion de la juderia con
prohibicién a los judios de tener vivienda fuera de ella; distincion publica
de su condicién con sefales bien visibles y revisién de las cuentas con-
cejiles y, sobre todo, de las recaudaciones; aparte otras decisiones de
caracter secundario, como el estado de la muralla, defensa de la ciudad
y seguridad del reino.

La delimitacion de la juderia se realizd con minuciosidad para su mayor
efectividad, cierre de calles, apertura de otras para aislarlas y fijando tres
puertas exteriores. Su resolucion, aungue rigurosa, puede considerarse
beneficiosa para la vecindad judia, toda vez que aceptaba la realidad, lo
cual suponia considerable ampliaciéon del «circuito antiguo», con lo que
daba cabida a un ndmero indeterminado de casas adquiridas en el trans-
curso del tiempo por distintos judios, entre los que se encontraban varios
de los mas destacados miembros de la juderia, casi duplicar su primera
extension, aunque los gastos de la reforma y ampliacion fueran a costa
de los judios beneficiados.

Mayor trascendencia pudo tener su ordenaciéon para que se cerraran
las tiendas que tenian abiertas en la ciudad, especialmente en la plaza

Su negativa a dar nombres, era, segln manifestaba, porque su religién se lo prohibia, habia
sido la causa de su detencién (TorREs FONTES, «La ley del silencio», en Estampas medievales,
pags. 470-473).
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de Santa Catalina y sus aledafios, como lugares mas céntricos y con-
curridos. No queda anotacion oficial por parte del concejo de que se
hiciera efectiva, pues por lo que parece como tantas otras semejantes
seria obedecida pero no cumplida *°.

Derivada de esta «Visita» fue el acuerdo concejil de 12 de diciembre,
pregonado al dia siguiente respecto a la obligacién —tantas veces re-
petida en el correr de los anos— de llevar «roldetes de pafio colorado en
los pechos, en la parte de la izquierda, en manera que claramente se
muestre e parescan a todos», con la advertencia de no encubrirlas u ocul-
tarlas, con penalizacion a los contraventores de pérdida de la «vestidura
mas exterior» la primera vez, agravada la segunda con veinte dias de
carcel y a la tercera se sumaba destierro por un afno; dentro de la juderia
desapareceria esta obligacién.

El concejo cumplia las 6rdenes reales, pero en el mismo dia otro pre-
gén hacia publico que ningln vecino de cualquier estado o condicion, no
fuera osado decir o hacer alguna manifestacién referente a dichas sefales
y a quienes las portaban que pudiera resultar injuriosa u ofensiva o les
acarreara algun dafo, apercibidos de ser condenados a veinte dias en la
cadena y correspondiente multa.

En igual sentido se extendia esta disposicién y pregén para los moros,
pero con mayor trascendencia, pues se solicité a los Reyes que pusieran
fin al menosprecio, inconvenientes e injurias que representaba el que
«canten el cala a bozes en sus torres de sus mezquitas», pero la prohi-
bicién que pedian era que fuera general desde Jativa a Murcia, porque
si s6lo se hacia en esta ciudad, donde entonces habitaban menos de
veinte familias, se irian donde no les fuera vedado y la moreria quedaria
despoblada.

También la visita de Juan de la Hoz incidié en otro aspecto, con an-
tecedentes variados. La relacion cristiano-moro-judio fue siempre pacifica,
inequivoca y diferenciada; hubo aspectos prohibidos como el de moro o
judios con cristiana, castigado con la maxima pena e incluso, aunque en
menor grado, el de tener a cristiana como esclava. Asi sucedié en el caso
de Mose Cohen, con largo y controvertido pleito al ser denunciado de
tener «por esclava una christiana diziendo era mora, lo qual es en gran
mengua e ynjuria de nuestra santa fe catolica». Tras muchos sinsabores,
detencién, embargos y fianzas, Mose Cohen pudo demostrar la falsedad
de cuanto se le habia imputado y quedo libre de toda sospecha ™.

' Torres FONTES, «La visita de Juan de la Hoz», en Estampas medievales, pags. 452-455.

""" Torres FonTEs, «Los judios y sus esclavos», en Estampas medievales, pags. 481-486.
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No fue esto solo, porque acabd también siendo inaceptable para los
cristianos la continuidad de los judios con esclavos moros, pues desde
mediados del siglo xv comienza a manifestarse cierta inquietud cada vez
mas agresiva, porque no era sélo la simple presuncidn de que alguno
fuera cristiano, ya que tal situaciéon no seria permitida, sino tener esclavos.
Las causas no se especifican por entero, aunque uno de los aspectos se
relacionaba con la necesidad de sus servicios; otra de las razones ale-
gadas publicamente fue la que los esclavos moros «en poder de los dichos
judios toman grand osadia e atrevimiento por la mucha soltura que les
dan», tal como se pregoné el 14 de febrero de 1475. Lo cual tiene relacion
con la decision conceijil, prohibiendo que esclavos y esclavas de los judios
fueran autorizados a estar en casa de cristianos ni anduvieran con ellos
ni con sus cautivos los sadbados, dias de Pascuas y otras festividades. Y
méas de una vez se denuncia que «los esclavos que hay en esta cibdad
son muy grandes ladrones..., grandes furtos». En 1478, se les castigaba
pUblicamente con 100 azotes y muchos de ellos blasfemaban para pasarse
treinta dias de carcel «por estarse holgando».

Ofensiva adelante, ya que por parte concejil se prohibié a los judios
comprar moros cautivos o tenerlos en sus casas, aunque se les permitiera
poder compartir su propiedad con cristianos, pero siempre bajo la res-
ponsabilidad de éstos. Y una tercera fase fue en 1479 cuando se solicito
a los Reyes Catodlicos gue dispusieran gue los judios no tuvieran o com-
praran esclavos blancos o negros, salvo menores de quince afios, y Si
los tenian de edad superior fueran obligados a venderios o a compartirlos
con cristianos y en poder de éstos.

La estancia de Juan de la Hoz propiciaria la exposicion de quejas y
agravios. Y una de éstas fue en 1481 al denunciar los vecinos «los exeas
judios que tratan e comunican mucho con l0s moros en su regnho, co-
noscen e saben quien es cada uno e lo que valen, de manera que por
el dicho aviso, todos los moros vienen en poder de los dichos judios».
Lo que se explica en esta denuncia es previo conocimiento de los judios,
cuéles eran los moros que podrian rescartarse y su valor, asi como los
gue seguirian esclavos, por lo que se quedaban con los mejores y mas
valiosos, en perjuicio de los cristianos, que recibian los que ellos no que-
rian, muchos de los cuales «peregen en el cautiverio». La resolucién fue
que los judios no pudieran comprar ni tener esclavos moros, y los que
entonces tenian y no los quisieran vender, l0s mantuvieran en propiedad
compartida con cristianos y no en su poder ni para su servicio. Medidas
cada vez mas restringidas, pero con una nueva excepcion, la de que
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pudieran tener esclavos propios pero exclusivamente negros de Guinea y
nunca blancos "2,

Otra cuestién que encontrd solucién, por entonces, fue la insistencia
concejil de obligar a los judios cuantiosos a mantener caballo y armas.
El auge que por algin tiempo tuvo la caballeria popular, tan necesaria
siempre, hasta que la conveniencia de poder contar con ella para la se-
guridad de la frontera granadina motivé que Alfonso Xl la hiciera obli-
gatoria; pero ia medida estaba ocasionada por la disminucion de su nu-
mero a causa del mayor coste que implicaba mantener cabalio y las armas
correspondientes que la franquicia que reportaba, aunque hubo sus ex-
cepciones. La inestabilidad de la frontera hizo que se extremaran las exi-
gencias en los reinos murciano y andaluces; en principio, tanto por su
condicién social y religiosa, judios y moros no fueron considerados aptos
para integrarse en la hueste militar, incluso Alfonso Xl y Enrique Il en sus
ordenamientos especificaban «qualquier judio que non oviese mas de vna
bestia, que la pueda traher sin traher cavallo, e sy oviere de traher com-
panero, que se de mula; e sy toviere dos mulas, que tenga cavallo».

En 1445, a consecuencia de la guerra civil que afecté a todo el reino
de Murcia y de la indefensidén en que quedd la frontera, dio lugar a que
algunos regidores y el corregidor Alfonso Diaz de Montalvo propusieran
la inclusion de los judios en la caballeria de alarde, a igual que los cris-
tianos que tuvieran cuantia de bienes superior a la cantidad sehalada por
los Reyes. No parece que esta decisién concejil estuviera motivada por
una actitud antijudia. La prestigiosa figura de un jurista tan notable como
Diaz de Montalvo no encontré disposicidn legal en contrario, més aln por
cuanto consideraba que todos los habitantes del reino y, en este caso,
los de la capital, debian cooperar en la medida de sus posibilidades eco-
ndémicas en la defensa del territorio que a todos afectaba. De aqui que
en este mismo afo 1445 fueran incluidos en el padrdn de la collacién de
San Lorenzo, la mas cercana a la juderia, Mose Gaban, Abrahim Chereca,
Isaque Cohen y Samuel Abenarroyo. No vuelven a ser mencionados 10s
judios en los alardes de los meses siguientes. La causa debi¢ ser la
negativa real, o el cambio de corregidor, aunque cabe explicarlo por un
acuerdo concejil, ya que prohibieron a los judios ausentarse de la ciudad
con sus bienes, pues les aseguraban personas y haciendas.

'® No fueron sustituidos los alfaqueques judios, siempre los mas adecuados para este tra-

bajoso y delicado oficio, con frecuencia expuesto a vejaciones, pérdidas econémicas en una
misidon no fécil para convenir y efectuar rescates, fijar precios, dar fianzas, evitar engafos,
localizar cautivos, etc., ademés de ofrecer valiosos informes de la situacién politica y econdomica
del reino granadino. Asi lo fue Aben Crespo en los primeros afios de este reinado, y también
Gabriel Israel, nombrado en 1476, pero con diversidad de actividades.
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Vuelven a repetirse estas pretensiones en el reinado de Enrique IV. En
1457, el concejo aceptaba la propuesta de un regidor para que se obligara
a los judios cuantiosos a mantener caballo. No lo hicieron en el alarde
de marzo, pero se hizo constar los nombres de 42 vecinos que debian
haberio hecho, y entre ellos los de 16 judios, bien conocidos por su
actividad y potencia econdmica, en su mayor parte recaudadores de ren-
tas reales y concejiles e incluso dos fisicos. No tendria efectividad. Dos
afos mas tarde volvieron a insistir algunos regidores y de tal forma apre-
miaban, que los judios recurrieron a Enrique IV, quien en carta de 28 de
enero de 1460 se opuso, haciendo constar que en Andalucia y Murcia no
se habia dado tal caso, ya que los judios alegaban que por sus oficios,
educacién y modos de vida no eran aptos para el servicio de armas ni
podian ser Utiles para lo que se les apremiaba, aparte que pagaban igua-
les tributos que los cristianos y ademas cabeza de pecho; tampoco cos-
tear caballo, armas vy jinete, pues seria un gravamen imposible de sos-
tener. La negativa de Enrique IV fue suficiente para abandonar tal pro-
posito, que renace en 1472 cuando ante la escasez de caballeros de
alarde, el concejo encargd a su escribano que se informara quiénes entre
judios y moros, incluso los de Alcantarilla vasallos de la Iglesia, eran
abonados para mantener caballo.

Nueva peticidén en tiempos dificiles y decisivos para los Reyes Catélicos
por la rebelién nobiliaria y la intromision portuguesa en la guerra de su-
cesion. Los monarcas aceptaron ja solicitud murciana y en marzo de 1475
lo hicieron obligatorio a todos cuantos tuvieran cuantia superior a 30.000
maravedies. No encontramos a judio alguno en los semestres siguientes
en las relaciones de los alardes, quiza porgue en el mismo afio fue elevada
la cuantia obligatoria a 50.000 maravedies; pero también hay que tener
en consideracion que los Reyes facilitaban solucién, el que los judios con
bienes superiores a esta cifra, vendieran sus heredamientos y fueran los
compradores quienes cumplieran esta obligacion. No vuelve a hablarse
ni mencionarse en las relaciones de los alardes a judio alguno ™.

Negativa o protesta cada vez que se les exigia prestacién armada, que
en ocasiones suplieron con e! pago del coste correspondiente. Cuando
el temor se extendié por todo el reino de Murcia, después de la incursion
de Abul Hasan y cautiverio de la poblacion de Cieza, la amenaza de su
posible vuelta obligd a la movilizaciéon general y adopcion de medidas
extremas de seguridad. Los judios protestaron de la cuota que se les habia

' Torres FONTES, «La incorporacién a la caballeria de los judios murcianos en el siglo xv»,

Murgetana, n.° 27. Murcia 1966, pags. 5-14.
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asignado y lograron que se rebajara su contribucién a 30 espingarderos
para vigilancia de la muralla.

LA INQUISICION

Las decisiones politicas, y mas aln cuando eran de caracter trascen-
dente, solian responder a causas o motivos generales que forzaban a
adoptar medidas adecuadas por impopulares que entonces pudieran ser-
lo. Lo fue la Inquisicién, impuesta por circunstancias politico-religiosas que
s6lo pudieron contentar y parecer convincentes a un ndmero no muy gran-
de, por cuantas repercusiones tenia o se decia tener, toda vez que su
impiantacion gradual darfa lugar a que las noticias de cardacter negativo
o de supuesta amenaza, para algunos, se propagaran con mayor rapidez
que las realmente efectivas a no ser, como sucedié con las conquistas
castellanas en el reino de Granada, que se comunicaban incluso en el
mismo dia en que tenia lugar su ocupacién. Por otra parte, la retransmisién
de ciertas noticias acababan transformandose en verdades deformadas y
los rumores se convertian en testimonios, con lo que la realidad de los
hechos no siempre afloraba con la veracidad requerida.

¢(Cuando y como ileg6 fa Inquisicién a Murcia? Fue tardia y respondid
a la aplicacion de una medida de caracter general que paulatinamente se
extenderia por todos los obispados castellanos, y no habia razén alguna
en contrario para que el de Cartagena quedara exento. Por lo que sucedié
en Murcia no es aventurado deducir que hubo propédsito de implantacién
bastante anterior a cuando tuvo lugar y se retrasé por la oposicién del
concejo murciano, en un acuerdo adoptado por unanimidad y que res-
pondia a una politica tradicional en defensa de todos sus vecinos, sin
distincién de raza o religion **; no hubo ni se produjo muestra alguna de
manifestaciones publicas u oficiales de descontento, de inseguridad o
preocupacion por la paz ciudadana de cuantos en ella vivian ',

' Torres FONTES, «Riesgo de lzag Cohen y ventura de Alfonso Yafiez Cohen», en Espafia

Medjeval. Estudios en memoria de Salvador de Moxd. Madrid 1982, |l, pags. 653-664.

'®  Pese al «oasis» de paz que siempre representd Murcia para los judios, no faltaron o se
produjo algln incidente antijudio o anticonverso. Fue asi en el reinado de Enrique I, y remito
a «Los judios murcianos a fines del siglo xiv y comienzos del xvs, M.M.M., n.° VHi. Murcia 1981,
pags. 57-116; en la regencia de don Fernando de Antequera, «Moros, judios y conversos en la
regencia de don Fernando de Antequera», Cuadernos de Historia de Espafia. Buenos Aires 1960,
pags. 60-97; en el reinado de Juan |l, «Los judios murcianos en el reinado de Juan Il, Murgetana,
n.° 24. Murcia 1965, pags. 5-33; o en el de Enrique IV, «La propagacidn de las predicaciones
de fray Alonso de Espina (1461)», en Estampas, pags. 449-451.
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En la documentaciéon murciana de estas dos décadas, fundamental-
mente en las actas concejiles, eco del vivir cotidiano de la ciudad, aunque
solo fuera de caracter oficial, no encontramos mencion alguna respecto
a posibles inquietudes religiosas, fuera de las repetidas advertencias re-
ferentes al paso de las procesiones, especialmente la del Corpus y el
guardar las fiestas. Relacion cristiano-judio en todo tiempo comprensiva,
sin que causas diversas, derivadas siempre del factor econédmico, rom-
pieran una linea continuada e inquebrantable de convivencia. Tampoco
conocemos hechos que ocasionaran enfrentamientos entre judios y con-
versos, ni que se produjeran actos hostiles entre unos y oftros, salvo la
tenaz pugna mantenida entre el recaudador David Aben Alfahar y el jurado
Juan de Cérdoba. Los conversos, por lo menos oficialmente, se relacio-
naban més con los cristianos viejos que con los judios y cuando surge
la discordia es siempre también por motivos econdmicos. Y en este con-
tacto y trato cristianos viejos y nuevos cabe destacar las inquietudes cul-
turales de algunos de ellos, como fue el jurado Juan de Coérdoba, que
perderia su oficio por haber sido condenada su madre por la Inquisicién,
al que vemos integrado en el circulo cultural que se reunia en torno de
Diego Rodriguez de Almela, y al cual el canénigo historiador dedicaria
uno de sus estudios o tratados ' . Y en el tercer aspecto de esta relacion
ciudadana es concluyente la mantenida por judios y alta clerecia, estre-
chamente unidos en diversos asuntos econémicos, que sobrepasaban en
mucho la de recaudacién de los diezmos, pues las abundantes muestras
de los pleitos mantenidos ante el vicario general de la didcesis es bien
significativa. Como tambiénn lo fueron las relaciones y atenciones del
adelantado Pedro Fajardo y su esposa Leonor Manrique.

Coexistencia no tan dificil como sin mucha consistencia se ha dicho
y, en cambio, si comprensiéon amplia, tal como se manifestaria cuando
surgid lo imprevisto para la mayor parte de los castellanos, la Inquisicién
y con ella apertura para oportunistas, rencorosos y envidiosos, en donde
el miedo y la venganza, la debilidad y la ignorancia, enfermedades y
apasionamientos se dieron cita con excesiva frecuencia. De inmediato un
genoves de contradictorias actuaciones, Baltasar Rey, un mercader poco
escrupuloso y conducta un tanto desordenada, interesado en negocios

'® Torres Fontes, La compilacion de los milagros de Santiago de Diego Rodriguez de Al-
mela. Murcia 1956, pags. XLIl y XXIX. En el mismo circulo cultural, relacién con Almela y Juan
de Cérdoba, que también obtuvo la dedicatoria de uno de los tratados de Rodriguez de Almela,
se hallaba el comendador santiaguista Fernando de Pineda, visitador de la Orden, quiza con
parentesco con otro comendador santiaguista Juan de Pineda, de cuyas andanzas y final en la
hoguera por judaizante nos ilustra YiTzHak BAER en su Historia de los judios en la Espana cris-
tiana, il. Madrid 1981, pag. 399.
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muy diversos que le ocasionarfan disgustos, peligro de muerte y malque-
rencia general, asociado y disociado de grupos familiares y de otros com-
paferos en actividades mercantiles, iba a protagonizar la primera denuncia
contra judios y conversos. Antes, en 1483, habia denunciadc a Yugé Axa-
ques, arrendador de la Hermandad, porque le apremiaba al pago de lo
gue se le habia asignado, y el concejo confirmé las exigencias tributarias
del recaudador. Mantenia estrechas relaciones cortesanas y en ella con
Clara Albarnaez, madre del adelantado Juan Chacén y camarera de la
reina Isabel. Merced a ella consiguio carta real, por la que se le concedia
naturaleza castellana '’.

Fue Baltasar Rey quien presenté en la Corte escrito denunciando ocul-
tas relaciones religiosas entre conversos y judios. Lo cual pronto se supo
en Murcia y los mas destacados representantes de la juderia: David Aben
Alfahar, maestre Isaque Aventuriel, David Aventuriel, Abrahim Aventuriel y
Yucgé Allori, acudieron ante el concejo para expresar su inquietud y pro-
testa por el alcance y consecuencias que pudiera tener tal acusacién, ya
que temian que a «capsa de lo qual sus altezas enbian a esta gibdad sus
ynquisidores», por lo que solicitaban a los regidores su pronta intervencion
y ayuda. En su exposicion, los representantes de la aljama hacian constar
gue ante tanta malicia y mala voluntad del genovés, pedian su compren-
sién y escrito a la Corte, pues a ellos era bien conocida cual era la vida
de unos y otros, ya que tanto los «conversos heran buenos christianos»,
como los judios en la conservacion de su ley, que guardaban con buena
compostura y costumbres. Y en su peticién insistian que rechazaran la
acusacion de Baltasar Rey e hicieran constar a los Reyes la pacifica con-
vivencia y la normal practica de su religién por cada uno de ellos.

Hubo unanimidad concejil, pues a todos los regidores era cierto cuanto
decian los representantes de la aljama y la falsedad de la denuncia de
Baltasar Rey, por lo que acordaron escribir a los Reyes para que tuvieran
conocimiento de la verdad y su rechazo a cuanto habia expuesto el mer-
cader genoves.

Por otra parte, el 21 de enero de 1486 se enviaba carta al Prior de
Santa Cruz para manifestarle que la ciudad de Murcia estaba limpia de
malos cristianos y no consideraban necesario el envio de inquisidores, si
bien, afadian «que si su merged entiende que los deve enbiar, que se
faga». Una semana mads tarde volvian a escribir al Prior de Santa Cruz
—si no era la misma carta rectificada y ampliada—, para informarle que

" Torres FONTEs, «Genoveses en Murcia (siglo xv)», M.M.M, Il. Murcia 1976, pags. 71-168.

La queja en 13-1-1484, pag. 161 y carta de naturaleza, 16-111-1485 en pags. 162-164.
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en Orihuela si habia malos cristianos, en tanto que en Murcia estaba limpia
de ellos, y si los Reyes decidian implantar la Inquisicion en el obispado,
gue fuera en buena hora para que se conociese la verdad de cuanto
declaraban. La afirmacién concejil resultaba un tanto singular, pues si
Orihuela se hallaba incluida en el orden eclesiastico en la didcesis de
Cartagena, era ciudad realenga de la Corona de Aragdn.

Razones que debieron pesar, puesto que no es hasta 29 de mayo de
1488, cuando los Reyes se hallaban precisamente en Murcia, firmaban su
carta comunicando el nombramiento de Sancho de Calancha y de Gon-
zalez del Fresno como Inguisidores de Murcia, quienes se presentaban
en la ciudad el 9 de junio de este mismo afo '8,

FISCALIDAD

La variedad de impuestos que entre 1475-1492 regularmente debian
pagar los judios a la Hacienda real, Concejo e Iglesia, se incrementaba
con diversas contribuciones que los regidores imponian a todos los ve-
cinos para atender variedad de necesidades, las cuales unas veces afec-
taban a la aljama y otras singularmente a determinadas personas por los
bienes que poseian. No desaparecieron antiguos tributos pese a su des-
fasada cuantia, como cabeza de pecho al rey o los 30 dineros a la Iglesia,
sino que se incrementaron con otros nuevos, como los llamados caste-
llanos de oro que en cierta manera equiparaba a los judios con la Her-
mandad que pagaban los cristianos, si bien, ante la continuidad de la
guerra de Granada y cuanto suponia la carga tributaria que soportaban
los pecheros, el concejo intentd y acabd consiguiendo incluir a moros y
judios en los consiguientes repartos.

Otro aspecto, también poco conocido y que por ello ha dado lugar a
diversidad de interpretaciones, fue la participacion judia en el arrenda-
miento y recaudacion de rentas reales y concejiles. Sin intentar aprovechar
cuanto las fuentes documentales ofrecen, 1o que hemos recogido muestra
suficientemente cual fue la intervencidn de los judios tan mayoritaria hasta
titima hora, que no significa un caso insolito. Agregamos igualmente un
epigrafe del arrendamiento de la carniceria, porque los estudios realizados
y la documentacion existente permiten ampliar la nénima con semejante
perspectiva de la preponderancia judia al frente de ella. Faltan los do-
cumentos, que desafortunadamente so6lo llegan hasta 1474, referentes a

'*  Torres FONTES, Estampas medievales, pags. 506-513.
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la cooperacion judia con el Cabildo catedralicio hasta 1486, en que hubo
acuerdo de prescindir de sus servicios, pero por lo que conocemos de
los aflos anteriores, la conjuncién de los judios con el alto clero catedra-
licio fue intensa y exiensa.

CABEZA DE PECHO, SERVICIO Y MEDIO SERVICIO

La primera recaudacién de los tributos especificos que los judios pagaban
al rey no estd documentada hasta 31 de mayo de 1437, aunque Ladero ®
deduce, por su contenido, que pudo iniciarse en el reinado de Enrique I,
en que ya de forma concreta se conjuntan la contribucion que judios y moros
pagaban directamente a su soberano: cabeza de pecho, servicio y medio
servicio, esto es, prestacion econdémica personal o capacitacién y general
por aljamas, distribuidas igualmente por el nimero de vecinos que tenfa cada
una de ellas. La primera, la mas antigua, obligaba, segin Amador de los
Rios * a cada cabeza de familia al pago anual de 45 maravedies, y la se-
gunda en su doble concepto de servicio y medio servicio era una cantidad
global sobre los judios castellanos que, como en 1474, Rabi Aben Nufez
como «juez mayor e repartidor de los servicios e medios servicios» distribuia
entre todas las aljamas del reino y que comunicaba a los tesoreros reales
para que pudieran llevar a cabo su recaudacion.

Contribucion que les eximia de algunos impuestos concejiles que recaian
s6lo sobre la poblacion pechera, ya que asi oficiaimente quedaban bajo la
directa dependencia del monarca, que por su parte les proporcionaba su
amparo, seguro y proteccion. Aportacién anual, no siempre la misma, aunque
las variantes fueron escasas en el transcurso de los afios, y por lo que parece
tributacion superior a los pecheros cristianos, pero no, por ello, dejaba de
ser un seguro conveniente y acogedor, por lo que mantuvieron tenaz defensa
en conservarlos, pues les liberaba oficialmente de las desmesuradas y equi-
vocas derramas que los concejos podfan imponer en cualquier tiempo y por
cualquer causa; mas aun por cuanto las contribuciones no serian iguales en
todas las aljamas y, ademas se hubiera debilitado el nexo que les unia en
la persona del juez o rabi mayor. Los Reyes Catdlicos confirmaban el 27 de

' LaDERO QUESADA, Miguel Angel, «Los judios castellanos del siglo xv en el arrendamiento
de impuestos reales», Cuadernos de Historia, V1. Madrid 1975, pags. 417-439. «Las juderids de
Castilla segtin algunos “servicios” fiscales del siglo xv», Sefarad, XXXI, Madrid 1971, pag. 263.
El servicio y medio servicio de Murcia en 1474 fue de 8.500 maravedis y 6.000 en 1479. Ahade
a Mula con 200 y 500 respectivamente. )

20 AmADOR DE LOS Rios, J., Historia social, politica y religiosa de los judios de Espana y
Portugal. Madrid 1960, pag. 996.
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octubre de 1477 carta de Juan Il de 1437, confirmada por el mismo monarca
en 1447 y 1453, prohibiendo que se incluyera a los judios en las derramas
concejiles, empréstitos y pago de gente de guerra, pues ya contribuian con
cabeza de pecho, servicio y medio servicio «como en otras necesidades que
se les recregen» 2.

La contribucion murciana fue la siguiente:

1465-1474. Cabeza del pecho judio #, servicio y medio
servicio de judios y moros de la ciudad de Murcia, cada afo

.................................................... 21.600 %
1475 % 1481 6.000 %
1476 % 1482 26.000
1478 *° 17.500 1483 26.000 *®
1479 17.500 1489 **
1480 26.000

#* Los Reyes Catdlicos confirmaban el 27 de octubre de 1477 carta de Juan ll, confirmada

a su vez por el propio monarca en 1447 y 1453 prohibiendo que se incluyera a los judios en
las derramas concejiles, empréstitos y pago de gente de guerra, pues ya tributaban cabeza de
pecho, servicio y medio servicio «como en otras necesidades que se les recrecen» (SUAREZ,
Luis, Documentos acerca de la expulsion de los judios. Valladolid 1964, pags. 125-130).

#  Cabeza de pecho judios, en tanto gue servicio y medio servicio de moros y judios.
Finiquito por estos diez anos otorgados por los Reyes Catélicos al adelantado Pedro
Fajardo en Medina de! Campo, 18-V-1475 (Torres FONTES, Don Pedro Fajardo, adefantado ma-
yor del reino de Murcia. Madrid 1953, pags. 245-262). En el reparto del servicio y medio servicio
de 1474, efectuado por Jacob Aben Nunez (Suérez, 69) se asignan a Murcia 8.500. La diferencia
hasta los 21.600 del total, comprendia servicio y medio servicio de los moros, asi como cabeza
de pecho de ambas minorias, pues aunque en el finiquito no se dice nada mas que cabeza de
pecho judio, en 1475 se incluyen los dos. Lo mismo sucede en los 9.000 de 1482 respecto a
los 26.000 del totat.

2 El 3 de mayo de 1475, en el arrendamiento a don David Aben Alfahar de alcabalas,
tercias, servicios, etc., se incluye cabeza de pecho de judios y moros.

% En Jerez, 15-X-1476, Pedro de Valladolid, criado de la reina y receptor del servicio y
medio servicio y cabeza de pecho judio, otorgaba poder a Alvar Vazquez de Portillo, vecino de
Segovia, criado de la reina, para su recaudacion.

2 En la denuncia presentada ante el concejo el 26 de mayo de 1478 por orden del recau-
dador Fernando de Alcald por haber encontrado fuera de la cércel a ciertos judios detenidos
porque debian dinero a los Reyes, amenazaba si no volvian a la prisién, cobrar de bienes
concejiles «todos los maravedis que aquellos deven de la cabeca del pecho...» Ladero, op. cit.,
«Las juderias...» pag. 263 sefnala que el servicio y medio servicio de Murcia en el afto 1479 fue
de 6.000 maravedies, con baja de 2.500 respecto al afo 1474.

¥ «Porque lo que de mas valio el dicho afio se libro en las aljamas a Juan de la Hoz, nuestro
pesquisidor que fue por nuestro mandato a la ¢ibdad de Murcia.»

2 Reyes Catolicos. Finiquito de sus Contadores mayores a David Aben Alfahar, su arren-
dador y recaudador mayor de alcabalas, tercias, almojarifazgo, diezmo de Aragdn, servigio y
montazgo, diezmo y medio diezmo de |o morisco, servicio y medio servicio y cabeza de pecho
de judios y moros, de los afos 1478-1483.

#  Seguian pagando cabeza de pecho los judios este afo, asi lo declaraban ante el concejo
Mose Alfahar, Abraham Andanel, Jato Abalanchi, Zuleman Abenxuxen e Isaque Aben-Arroyo el
19-1-89.
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CASTELLANOS

La guerra, siempre cara e innovadora, afectaria a todos los castellanos
y la decisién de los Reyes Catdlicos de mantenerla hasta la conquista
total del reino de Granada, sin las seculares detenciones por la concesion
de treguas de mayor o menor alcance, forzd a exigir prestaciones ex-
traordinarias. No hubo excepciones de hombres —aungue cada uno en-
rolado seglin su condicién social y econémica— porque todos fueron afec-
tados, aunque tampoco por igual, ya que en los territorios limitrofes al
reino de Granada su repercusién seria mayor.

De esta necesidad surgidé el nuevo tributo de castellanos impuesto a
las aljamas judias castellanas en 1482. Contribucion anual que recaida
sobre personas con bienes propios y que a partir de 1486 un tercio recaia
sobre la capacidad econdmica de los afectados y dos tercios por cabezas.
No conocemos con exactitud la aportacién murciana, si bien los datos
facilitados por los estudios de Suarez y Ladero® permiten conocer la
cuantia de los anos 1485, 1488 y 1490, en que puede apreciarse la con-
siderable baja que hubo de efectuarse en estas prestaciones obligatorias
a tener de un mejor conocimiento de las posibilidades humanas y eco-
némicas de la aljama murciana:

1485 1488 1490 1490 °
Castellanos 18.000 10.000 10.000 10.000
En maravedies 8.730.000 4.850.000 4.850.000 4.850.000
Aljama de Murcia 163.930 (1,87%) 83.200 (1,71%) 69.610 (1,43%) 69.610 (1,43%)
Personas 338 171 (57-114) 143 (47-96) 143 (47-96)

OTRAS APORTACIONES ECONOMICAS

No es posible cuantificar las cantidades que, por motivos muy diversos,
tuvieron que pagar las aljamas e individualmente sus vecinos, toda vez
gue no siempre se registraban en los acuerdos concejiles y sélo contamos
con un afo de cuentas del mayordomo. Resulta asi una incompleta mues-
tra de algunas de las contribuciones que hemos podido registrar en esta

3 SQUAREZ Y LADERO, obs. cils.
® |gual aportacién para cooperar en el rescate de los judios cautivados en Malaga.
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relacion concejo-aljama, siempre bien entendida y sdlo endurecida en al-
gun momento al obligarles a satisfacer sus demandas econémicas. Pero
siempre teniendo en cuenta gque, salvo excepciones propias del convivir
ciudadano, éstas exigencias concejiles se hicieron apremiantes por la con-
tinuidad de la guerra de Granada, aumentadas desde 1488 al iniciarse la
ofensiva castellana desde territorio murciano y cuanto supuso el [argo
cerco de Baza en 1489 y sus consecuencias.

No fue sélo la contribucién econdmica directa, pues en 1479 al exigir
el adelantado 100 peones, en el reparto consiguiente para abonar sueldos,
a la juderia correspondieron seis y a la moreria uno, cuyo importe hubieron
de pagar. Lo mismo en 1486, en otra derrama concejil, aparte de la Her-
mandad, para pago de peones enviados al frente granadino y que afecté
a todos los vecinos, sin exclusién, a la aljama se le impuso 5.000 ma-
ravedies, y atendiendo sus reclamaciones, los regidores la disminuyeron
a 4.000.

Debieron ser bastantes mas; la dltima lo fue en enero de 1492 con el
envio de 350 peones y 20 lanzas a la entrega de la ciudad y reino de
Granada, por lo que se efectud una derrama de 10 por millar, que les
afectd en 50.000 maravedies al cifrarse sus bienes en 5.000.000. No cons-
ta que se hiciera efectiva, pues por o adelantado de la fecha y cercania
a 31 de marzo, mas la consiguiente dilatacion que estas operaciones
econdmicas llevaban consigo y mas aun los judios oportunamente pre-
sentando sus recursos, es posible su impago, aunque si contribuyeron
por via de la Hermandad.

Otras veces la deficitaria Hacienda concejil para hacer frente a nece-
sidades perentorias, buscaba, para atenderlas, a todos los medios posi-
bles a su alcance, pues forzosamente eran pagos a cumplir. Unas veces
se soluciocnaba pidiendo a los recaudadores cantidades por adelantado o
adjudicando algunas rentas antes de las fechas acostumbradas, y las pe-
rentorias recurriendo a préstamos forzosos sin interés.

Fue asi en 1491 al cifrarse las deudas pendientes en 175.000 mara-
vedies, que con urgencia debian abonarse y correspondientes 160.000 a
sueldo de peones y 15.000 pendientes de la Hermandad. Siete vecinos
cristianos prestaron 11.000; los judios afectados fueron 21 con el adelanto
de 57.000 maravedies, en que cabe sefialar que si las asignaciones fueron
de 1.000, 2.000 y 3.000, a Cohen «el rico» le impusieron 10.000, a su hijo
2.000 y Abrahim Cohen 5.000; también que ocho de estos vecinos eran
de la familia Aventuriel y los restantes casi todos arrendadores v recau-
dadores.

Préstamo también obligado el de marzo de 1485, en que participaron
con elevadas cantidades Cabildo y Vicario, para la adquisicién de trigo
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en Valencia. La aportacion judia ofrece la peculiaridad de entregar objetos
de plata o pafios en pefios como medio de no perder el interés que podia
producir un dinero que tardarian en recobrar. Si Yucaf Abenacan prometid
2.000 maravedies, Ysaque Abenarroyo entregé unas manillas de oro, que
dej6 en prenda de 1.550 maravedies, las cuales se las quedd el alcalde,
quien hizo entrega de dicha cantidad. Por su parte, Alfatex y Abenacox
presentaron dos tazas de plata que valoraban en 3.500, pero fueron con-
tabilizadas por 2.000. Samuel Cohen prometid 5.000 y David Abenaex
2.000, entregando en prenda medio salero y cinco cucharas de plata, que
también tomo el alcalde y entregd el dinero. Por su parte, Abrahim Aven-
turiel aporté una pieza de pafo verde oscuro sesefio en prenda de 2.000
maravedies.

También de caracter general, y no nueva, fue la derrama echada para
el reparo de los adarves, que afectaba directamente a la juderia, por cuan-
to parte de ella la limitaba, y se impuso 30 maravedies por casa, por lo
que se le asignaron 5.000 al cifrar el nimero de vecinos en 175; la con-
siguiente protesta fue atendida, por lo que al reducir el nimero de vecinos
a 150, su pago se redujo a 4.500 maravedies. El arreglo de la torre de
Los Alcéazares, defensa del camino del Mediterrdneo, comun a todos, los
judios contribuyeron con 5.000 maravedies en 1478. De caracter individual
como los 5.000 prestados por Zalmati para el pago pendiente de la Her-
mandad; los 1.000 que presto6 el carnicero Ysaque Aventuriel para sufragar
el viaje de un regidor a Cuenca; el mismo Aventuriel con 1.140 para envio
de guardas a Carrascoy en 1477, recién el asalto a Cieza de Abul Hasan,
o 90 para el portador de una carta de aviso. Los ejemplos podian mul-
tiplicarse. Otra forzosa contribucién era el costear algunos de los toros
gue se agarrochaban para conmemorar un triunfo militar (Malaga), el na-
cimiento del principe don Juan: seis toros, tres el concejo, dos la juderia
y uno la moreria.

Peculiar en Murcia era el arreglo de la Contraparada o azud divisorio
de donde nacen las dos acequias mayores que facilitan el riego de su
huerta, pero también proverbial su rotura, a veces con catastréficas inun-
daciones y, por ello, en 1482 para su reparo «fue toda la ¢ibdad», menos
los judios, que prefirieron pagar 120 reales «en lugar de los peones que
avia de dar». Lo mismo para arreglo de la acequia mayor de Alquibla,
que también hubieron de abonar 120 reales. Al afo siguiente, la aljama
no quiso pagar «otros» 120 reales para las obras de las acequias mayores.
Acuerdo de que se les hiciera padron y les obligaran a ir dos dias, miér-
coles y jueves, pero «non vayan mochachos».
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CONTRIBUCION A LA HERMANDAD

Desde la implantacion de la Hermandad se mantuvo un permanente
forcejeo concejo-aljama por el propdsito de incluir a los judios en las
derramas que por tercios se repartia anualmente entre ia poblacién pe-
chera para la guerra de Granada. Hasta septiembre de 1489 no se produjo
la decision terminante del concejo por igualar a judios y pecheros en su
pago. La aljama se mantuvo firme en su negativa, oponiendo a sus pre-
tensiones un privilegio real de 23 de febrero de 1486, por el que se les
eximia de cualquier contribucién municipal *2, si bien, precavidos, la ne-
gativa nunca fue total, pues aceptando la realidad de una situacion cada
vez mas grave por la continuacién de la guerra y conocedores del malestar
existente en la sufrida clase de los pecheros, convinieron el pago de
10.000 maravedies anuales, que les resultaba mas beneficioso que con-
tribuir conforme se valoraran sus bienes.

Las perspectivas y condiciones en que vivian los murcianos en 1489
no podia ser mas penosa; el cerco de Baza seguia exigiendo prestaciones
econdmicas, humanas y materiales que agotaban posibilidades *®, y una
epidemia de pestilencia afectd gravemente a todo el reino *, con las con-
siguientes repercusiones, por 1o que la penuria y necesidades crecieron
desmesuradamente. Uno de los medios arbitrados fue intentar que los
judios participaran en paridad con los cristianos en la contribucion de la
Hermandad. Ante su acuerdo, el 19 de septiembre Abrahim Andanel, Mose
Alfahar, Jato Abalanchi, Suleman Abenxuxe e Isaque Abenarroyo exponian
publicamente que ellos pagaban «castellanos, cabega de pecho e servi-
¢ios e medios servigics e otras derramas universales de la aljama, salvo
solamente en fuentes e en puente e en terminos» a que también estaban
obligados. Insistian en que se respetaran las condiciones pactadas, pues
«vues tra merced nos rogo que por entonge quisiesemos pagar aquellos
diez mill maravedis, e que para adelante nos seria guardado el dicho
previllejo, e por servir a vuestra merced acordamos de lo azer en los anos

* «Demas del dicho servigio e medio servigio e cabeca nos han servido e sirven en este

ano e en los ahos pasados con gierta quantia de castellanos para el sueldo de la gente de
armas que estan en nuestro servigio en la dicha guerra de los moros.» Por ello los Reyes dis-
pusieron «non fagays sobre los dichos judios repartimiento nin derrama alguna por la dicha
guerra nin para peones nin bestias nin lievas nin por otra cosa alguna por via de Hermandad
nin en otra manera», y si lo habian hecho lo devolvieran. GArcia Yy GARcia DE CasTro, R., Las
virtudes de una reina. Madrid 1961, reproducida por SUARez, Documentos, pag. 95.

*  Torres FONTES, «Las tribulaciones del concejo murciano en octubre y noviembre de
1489», Anales Universidad. Murcia 1966, pags. 193-212.

* Torres FonTes, «Cuatro epidemias de peste en la Murcia del siglo xiv (1412, 1450, 1468,
1489)». Cuadernos de Historia, n.° X, 1983, pags. 101-124.
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siguientes fasta oy por servir a muestra merced avemos acordado de
pagar los diez mill maravedis», pero no aceptaban y rechazaban la ame-
naza de ser empadronados.

El concejo decidi6 sobreseer, por entonces, la cuestion, si bien acordd
enviar un emisario a Toledo para informarse de lo que alli se hacia, y al
mismo tiempo exigirles el pago de los 10.000 maravedies de una taja del
ano anterior y 5.000 del afio 1489. La aljama, sin querer aceptar modifi-
caciones, abonaba los 10.000 maravedies el 2 de noviembre, recibiendo
Mose Abencado en nombre de la aljama la correspondiente carta de pago.

El propésito concejil de obligar a los judios al pago igualatorio de las
derramas de la Hermandad se mantuvo y, por ello, dispuso el empadro-
namiento general de la poblacion y de sus bienes. La cuantia de los
pertenecientes a la juderia se cifraron en 2.500.000 y los de la moreria
en 50.000 *°. Presion y amenaza de efectuar la imposicion que fue detenida
por carta real de 29 de enero, en que se disponia que sélo contribuyeran
con lo que por ellos estaba dispuesto. Lo que explica el acuerdo concejil
de 5 de junio suspendiendo el cobro de las cantidades asignadas a judios
y moros de las derramas en que habian sido incluidos «por algunos res-
pectos que a ellos les viene e porque los dichos sirven a su alteza en
otros muchos servi¢ios e porque ayan algund alivio».

Debié mantenerse dura pugna en la Corte por los enfrentados apoyos
que ambas partes encontraban, pues si en carta de 19 de julio los Reyes
daban razon al concejo en su pretension, atendiendo la pobreza y per-
juicios que sufria la poblacién pechera®, se contraponia con otra de 29
de julio en que se mantenia el privilegio que tenian los judios, confirmada
el 27 de octubre, lo que suponia nuevo apoyo frente a las pretensiones
concejiles.

La tensién se mantuvo en los meses siguientes, ya que el 27 de enero
la exigencia municipal se renovaba y se hacia constar que hasta entonces
nada habfan pagado. Estos acuerdos y dilaciones, asi como las contra-
puestas cartas reales, quiza pudieran estar motivadas por la actitud de
los regidores, a los que personalmente nada afectaba, ya que si en las
reuniones adoptaban acuerdos, después no los hacian efectivos y se mos-
traban un tantc remisos a su cumplimiento. Pero el 5 de febrero, los

% TorRres FoONTEs, «Poblacién», en Estampas de la vida murciana en la época de Jos Reyes

Catdlicos, 2. ed. Murcia 1984, pags. 225-236.

% ABELLAN PEREZ, «Contribucién econdmica de los judios murcianos en la tltima fase de ta
guerra de Granada (1490-1492)», Estudios de Historia y Arqueologia medieval. Cadiz 1981, pags.
55-60.
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jurados decidieron la cuestion al manifestar que no estaban dispuestos a
cobrar a los pecheros en las derramas de la Hermandad en tanto no
pagaran judios y moros.

La solucion fue habil, ya que en 31 de marzo los regidores acordaban
que las cantidades que se recaudaran de judios y moros en la derrama
para la guerra de Granada se emplearan en pagar los gastos que oca-
sionaban los pleitos de los términos en revisién, con lo que respetaban
el privilegio real de exencion, puesto que salvaba el pago -de terminos,
puente y fuentes. La decision definitiva la habian dado los Reyes el 15
de marzo al ordenar la forzosa contribucion de judios y mudéjares en las
derramas de la Hermandad, salario del coiregidor y pleltos de los ter-
minos *, ademds del reparto anual de castellanos.

La conquista de Granada y el fin de la guerra no beneficiaria a los
judios, pues la presién sobre la aljama seria cada vez mayor. Los 15.000
maravedies entregados como albricias al mensajero de la buena nueva,
los hubo de adelantar ante la falta de medios del concejo el genovés
Tadeo de Negro, si bien exigiendo que algun judio se obligara a él por
dicha cantidad, como [o hizo Mose Abenday; a ellos se sumaron los gas-
tos de las fiestas conmemorativas de la victoria y fin de la guerra y se
conmind a la juderia a que en el plazo de tres dias aportara como los
demas vecinos el 10 por 1.000 de sus bienes, que en esta ocasion cifraron
en los «¢inco cuentos de cabdal que tyene», esto es, el doble que en
1489 vy, por ello, le correspondia 50.000 maravedies. El jurado Samuel
Abolafia expresd su protesta y de nuevo alegd la exencidén que les pro-
porcionaba el privilegio real. La situacion habia cambiado, por cuanto
suponia la desaparicién del enemigo granadino y ya no habia freno que
detuviera las decisiones de los regidores y ante la negativa de la aljama
a pagar, el concejo dio orden a su alguacil mayor que llevara presos a
la carcel a los jurados de la aljama, a Cohen «el rico» y a don Mayr y
los tenga «bien presos», hasta que abonaran el impuesto. Hubo de ceder
la aljama, si bien negociando y de los 32.000 maravedies que se le re-
clamaban de dos derramas anteriores destinadas a abonar sueldos de la
gente enviada a la toma de Granada, pudieron llegar al acuerdo de pagar
la mitad, con carta de pago el 10 de marzo de 1492. No parece que
efectuaran otros abonos, puesto que el 31 de marzo estaba ya muy cer-
cano.

%7 SuAREz, Documentos, pags. 354-355.
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DIEZMO ECLESIASTICO, VINO JUDIEGO Y 30 DINEROS

La concesion del diezmo por Sancho IV permitiria a la Iglesia de Car-
tagena obtener unos ingresos econémicos suficientes para su organiza-
cion y mantenimiento, los cuales se fueron acrecentando al mismo ritmo
que aumentaron los cultivos en los siglos siguientes; una eficaz organi-
zacién y recaudacién merced al apoyo real y a la utilizaciéon de armas
candnicas, permitirfan después una disputaba distribucidn obispo-cabildo-
iglesias. La recaudacion, contabilidad, aimacenamiento y venta pronto
guedarian en manos de expertos judios, que acabaron ocupando todos
los puestos de la administracién y almacenamiento de los productos que
puntualmente eran ingresados en el granero mayor. La relacion, aunque
incompleta, de gran interés que nos ofrece Marsilla Pascual ®*, permite
apreciar que entre 1469-1474 las rentas del carnaje, aceite, alhabas, sisa,
miel y cera, pilas del Obispo (Alcantarilla y Alguazas) y del Obispado se
hallaban en manos de judios, algunos de los cuales alternaban su frabajo
con otros propios del concejo.

Esta relacién documental no sobrepasa 1474, pero cabe deducir que
todo continuaria igual hasta 5 de septiembre de 1486, dia en que el ar-
cediano de Lorca comunicaba al concejo que el cabildo habia ordenado
que en adelante ningln judio arrendara los diezmos de la iglesia, lo que
no afectd a la decision de los regidores que todo continuara igual.

Una ordenanza del Cabildo catedralicio muestra como en 1476 los
judios gozaban de una confianza, que para muchos entonces debid pa-
recer excesiva y para otros, los de abajo, inconcebible osadia, la que
tenian los fieles judios que administraban el granero mayor en que se
recogia el diezmo eclesiastico y la libertad como obraban. Ordenanza que
parece mas dictada por los perjuicios econdémicos que sufrian, que por
lo que afectaba a la religién que profesaban y de la que eran destacados
ministros. Se denunciaba que los fieles judios encargados de recibir en
el granero eclesiastico los frutos de los diezmos: trigo, uva, cebada, etc.,
elaboraban el «vino judiego, que se llama caser», con todas las cere-
monias judaicas que ellos acostumbraban hacer, ya que los dezmeros
podian presenciar como tomaban el diezmo que llevaban desde sus casas
y coMo «ellos mesmos pisan la uva e guardan el cubo en que las pisan
gue no lleguen los christianos a ella después de pisada por ellos; ni menos
quieren que tangan los christianos el vino e si lo tafien derramanlo e ante

% MaRsILLA PascuaL, F., «Los judios y el Cabildo catedralicio de Murcia en el siglo xv»,

M.M.M., n.° XIV, 1990, pags. 44-84.
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lo quieren perder que no bever; e si lo han de medir con la cantara que
los christianos han medido el vino, no lo mediran fasta tanto que ellos
ayan lavado la tal cantara con muchas aguas e muchas vezes con ce-
remonias reprobadas en nuestra ley, asi como si los christianos fuesen
gentes o personas suzias o leprosas».

La denuncia se extendia a que todo esto lo hacian en domingo «e
aquel dia lo saquan e fazen sus remostos e lagares en grand menospregio
del temor de Dios e del dia santo del domingo o de las fiestas que los
christianos han de guardar»; aunque cabe pensar que quizé lo hicieran
asi para evitar la presencia de cristianos, para que no se sintieran agra-
viados.

Un segundo aspecto tiene esta ordenanza y era que muchos dezmeros
no pagaban el diezmo y otros justificaban su negativa a llevario al granero
eclesiastico por no ver como los judios se aprovechaban para hacer su
vino, pues consideraban «que mas justa cosa es que |0 coman ellos e
sus fijos pues lo trabajan, que no que lo coman e bevan los judios...».

Su consecuencia inmediata seria la prohibiciéon de que tal vino judiego
se hiciera en el granero mayor, con amenaza de multa a los fieles que
no lo cumplieran de 20 florines para la obra de la iglesia mayor de Santa
Maria.

También tenemos constancia que la Iglesia seguia cobrando los tra-
dicionales treinta dineros a la juderia de Murcia, su oficialazgo y con
Cartagena, que dividian por mitad Obispo y Cabildo; lo mismo sucedia
con los «30 dineros de la juderia de Lorca», igualmente divididos por
mitad, si bien la del Cabildo no iba a grosa como en Murcia, sino que
se entregaban al mayordomo que tenia en esta ciudad, como testimonian
los Fundamentos de la Iglesia de Cartagena del obispo Comontes, escrito
a mediados del siglo xv *°.

ARRENDADORES Y RECAUDADORES DE RENTAS REALES Y
CONCEJILES (1475-1492)

La relacién de los judios que fueron arrendadores y recaudadores de
las rentas reales y concejiles murcianas no sélo es cuantiosa, sino que

% Roxas y CONTRERAS, Diferentes instrumentos, bulas y otros documentos pertenecientes a

la dignidad episcopal y Santa Iglesia de Cartagena. Madrid 1756. Significa la continuidad del
tributo recordatorio de las 30 monedas de plata pagadas a Judas Iscariote {San Mateo 26,17)
y dineros cobrados en plata, suficientes para que el Cabildo abonara su sueldo al mayordomo
gue mantenia en Lorca.
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en algunas de ellas su ocupacién fue total y permanente. Lo que con
caracter genérico afirmé Sanchez Albornoz que «los judios liegaron a mo-
nopolizar no solo la recaudacién y el arriendo de las rentas del fisco, sino
las de cualesquier otros pechos o ftributos, incluso el arriendo y recau-
dacién de los impuestos y gabelas de los mismos concejos que habian
protestado muchas veces contra la intervencion de los judios en el manejo
de la Hacienda real de Castilla», refleja, a su vez, la secuencia murciana
en los afos que gobiernan en Castilla los Reyes Catdlicos, a su vez con-
secuencia de lo acontecido en el reinado de Enrique IV, ya que la do-
cumentacion permite apreciar la mayor afluencia y presencia judia en la
vida publica murciana. Aunque en este caso habria que suprimir las pro-
testas del concejo, que no parece que fueran muchas, y sustituirlos por
el bajo pueblo que sufria la extorsiones y excesos de recaudadores y
prestamistas o presenciaban la libertad con que los judios elaboraban su
vino, lo mismo que la sujecién a la oligarquia que gobernaba su aljama,
pero su voz no llegaba a las actas capitulares y sus represetantes, los
jurados, si hablaron, lo fue a oidos sordos.

Dificil en unos casos, dudosos en otros, imposible en algunos, la re-
lacidn personai de arrendadores y recaudadores resulta incompleta y con-
fusa al encontrar la concesién de las mismas rentas y al mismo tiempo
a distintas personas, que los documentos no acaban de aclarar, aunque
en ocasiones estas coincidencias suponen la suspension de unos por
otros, como sucedié en mayo de 1478 entre David Aben Alfahar y Fer-
nando de Alcald; otras veces puede responder a distribuciones parciales.
Mayor complicacion las concejiles, pues el dividir y subdividir una misma
renta fue frecuente, ya que reportaba al concejo ventajas en cuanto ra-
pidez, mayor facilidad y mayores ingresos. Otras veces la formacién de
compafiias, como en la contribucion de la Hermandad en 1489, de la que
fueron arrendadores Abrahim Aventuriel, Yucaf Abeniazor, Suleiman Aben
Lope, Ysaque Aventuriel, hijo de David, Mose Abenaex y Martin de Chin-
chilla.

La contribucion de la Hermandad, pagada por el concejo anualmente
por tercios, la obtenia mediante imposiciones muy diversas. Un acuerdo
de noviembre de 1489, bajo el titulo de «Renta de las ynposiciones e
acrecentamiento», asi lo aclara: «Dieron cargo los dichos sefiores a Lope
Alonso de Lorca, regidor, e Alonso de Aufon, jurado, a a Johan de Cor-
dova, jurado, para que desmienbren las rentas de la contribucion ordinaria
de la Hermandad como entendieren que cunple al bien publico desta
cibdad e a la utilidad e provecho de la dicha renta».

Tampoco se acaban de aclarar algunas concesiones concejiles, ya que
al superar algin postor en dias sucesivos la puja de otro en razdén del
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«prometido», e incluso tres y cuatro posturas, no siempre sabemos cual
finalmente el beneficiado, pues en ocasiones al no consolidarse las fianzas
prometidas o los fiadores nombrados, el postor perdia la cantidad de-
positada y se adjudicaba al anterior, con lo que la duda se produce. Otra
cosa es la cesidn posterior de la mitad o parte de la recaudacién y la
mencién de uno so6lo de ellos, lo que supone que la atribucion no sea
del todo cierta. Una serie de rentas, de las que sbélo tenemos breves y
escuetas menciones, se relacionan por cuanto supone la recaudacion de
gabelas concejiles dificiles de precisar, pero si los nombres a quienes
habia sido concedida.

Otros aspectos a considerar, pero en los que no podemos entrar, pues
serfa una investigaciéon mas prolongada, son los que pueden proporcionar
nuevos nombres, como son la relacién de fiadores, de «fieles», los que
personalmente recaudaban, tal los del vino «judiego» de que he hecho
mencién; la continuidad de lineas familiares, que también aparecen en los
puestos rectores de la aljama; la actividad comercial que muchos de ellos
sumaban a la recaudacion; la asociacidon con cristianos cuyos apellidos
denotan ser conversos y un largo etc., que quizd quede para un tiempo
mas adelante.

1475. Alcabalas, tercias, almojarifazgo, servicio y montazgo, diezmo
y medio de lo morisco. Luis NUfez de Toledo y Luis Gonzalez de Ayllon.

1475-1477. Diezmo y medio de lo morisco, diezmo y aduanas de Ara-
gbn, servicio y montazgo. Juan del Espinar y Francisco Lépez de Segovia
(E! servicio desde S. Juan de 1475 a S. Juan de 1478).

1475-1477. Alcabalas, tercias, almojarifazgo, cabeza de pecho de ju-
dios y moros, diezmo de Aragén, servicio y medio servicio. David Aben
Alfahar.

1477-1488. Alcabalas, tercias, almojarifazgo, servicio y montazgo. Da-
vid Aben Alfahar. En 1479 traspasa la mitad a Ysaque Aventuriel. En 2-V-
1478 los Reyes suspenden a don David y en 7-V-1478 la conceden a
Fernando de Alcala. En 10-V1l-1478 los Reyes la devueiven a David Aben
Alfahar.

1483-1484. Alcabalas y tercias. Rabi Abraham del Sobrado y‘ Samuel
del Sobrado.

1485-1489. Alcabalas y tercias. Juan Diaz de San Ginés y Fernando
de Villarreal. Con cesidn en 1490 de la mitad a Raby Mayr.

1481-1483. Almojarifazgo, diezmo de Aragdn, diezmo y medio de los
moriscos, ganado. David Aben Alfahar.
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1484-1485. Almojarifazgo, diezmo de Aragdn, servicio y montazgo,
diezmo y medio morisco. Diego de Monasterio que traspasa a Fernando
de Madrid, con poder a Mose Aben Alfahar en diezmo y medio de lo
morisco, y en Fernando de Villarreal servicio y montazgo.

1486-1488. Almojarifazgo, diezmo de Aragdn, servicio y montazgo,
diez y medio de lo morisco. Diego Monasterio, que traspasa a Fernando
de Madrid.

1490. Almojarifazgo, diezmo de Aragodn, servicio y montazgo, morisco,
por mitad Mayr Melamed y Fernando de Villarreal.

1491-1492. Alcabalas, tercias, almojarifazgo, diezmos y aduanas, setr-
vicio y montazgo, morisco. Rabi Mayr Melamed, con nombre Fernan Nunez
Coronel en 1492 Poder a Mose Abenaex y Juan Ramirez en 1490; a
Salomon y Cag Seneor y Mose Abentaher en 1491, y a Mose Abenaex y
Culeiman Abenxuxen en 1492.

ALBAQUIAS

1480. David Aben Alfahar (las comprendidas desde 1457 a 1477).

1490. David Aben Alfahar [carta posterior de los Reyes Catdlicos (Cor-
doba 12-VII-90), ordenando no se pagaran].

DIEZMOS Y ADUANAS DE ARAGON
1475. Recaudador Juan del Espinar. Fieles Yahuda Bonjuga, Isaque
Abenigar.
1477. Fiel Mose Alfahar.
1481-1483. Arrendador y recaudador David Aben Alfahar.
1484-1487. Arrendador Fernando de Madrid.

1488. Fieles Yugé Abenarroyo e Isaque Abravanel, Mose Aben Atafe
en nombre Yucé Abanaexe, Yahuda Abravanel en nombre de Isaque Abra-
vanel.

1490. Fiel, Isaque Cohen.

1492-1494. Arrendatario Rabi Mayr con poderes a Salomon y Cag
Seneor y Mose Abentabe.
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HERMANDAD

1478. Yugaf Allori.

1479-1480. Isaque Abravalla. Traspasa un tercio a Isaque Aventuriel
y Juan de Penaranda.

1481-1483. Yucef Axaques, Jacob Axaques, Abraham Almateri, Yuge
Abenlupe.

1484. Yucaf Axaques.

1485. Isaque Abravalla.

1486. Fernando de Madrid con Gulema Abenxuxe e Isaque Abravalla.
1487. Salomon Aventuriel.

1488. Yucataf Abeniacar. Abraham Seneor poder a Luis de Villanueva.
1489. Yucaf Abeniacar, Mose Abenaex.

1489. Don Mayr y en su nombre Mose Aventuriel y Yucé Alfatex.

1490. VYucaf Abeniacar, Yucé Alfatex, Mose Aventuriel, Mose Alfahar.

HERMANDAD IMPOSICIONES

1480. Lana y pasteies: Gulema Abenaex, Gonzalo de Alcaraz.
1480. Grana: Gulema Abeniatar, Gonzalo de Alcaraz.
1480. Pescado cecial y panos: Isaque Abravalla.

1481-1482. Blanca sobre el pescado: Yugaf Axaques, Abrahim Al-
materi, Jacob Axaques, Isaque Abravalla.

1481. Carne: Yucaf Allori, David Focacha.

1482, Carne: Gulema Abenxuxe, Yugaf Allori.

1484. Panos: Samuel Abolafia.

1486-1487. Carne: Isaque Abravalla, Salomon Aventuriel.

1488. Abrahim Aventuriel, Yucaf Abenhacan, Zulema Abenlupe, Isaque
Aventuriel, Mose Abenaex.

1488. Imposicion «nueva» del pescado fresco y salado: Isaque Aven-
turiel, Abrahim Aventuriel, Mose Abenday, Gulema Abenxuxe.

1489. Yucaf Axaques.
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1490. Alfonso de Toledo *°.

SISA

1474-1475.
1475-1476.
1476-1477.
1477-1478.
1478-1479.
1479-1481.

Juan de Pefaranda.

Yugaf Allori (Yugad Axaques).
Yucataf Abenlupe.

Yucgaf Axaques (Yugaf Allori).
Yucaf Allori (Yucaf Axaques).
Yucaf Allori (Yucgaf Axaques).

1482. Yucaf Allori (Jacob Axaques).

1482-1483.
1483-1484.
1485-1486.
1486-1487.

David Focacha.
Yucaf Allori.
David Focacha.

Yucaf Aliori.

1488. Yucaf Allori (David Focacha).

1489-1490.
1490-1492.

ALCABALAS

David Focacha.

David Focacha *'.

Heredamientos: Isaque Cohen, Rabi Abraham del Sobrado (1483-1484).

Pan, mitad: Fernando de Villanueva, 1489.
Carnaje: Rabi Santo, 1492.
Pan: Mose Alfahar, 1489.

*® Marin GARcia, «<El abastecimiento de carne en la ciudad de Murcia y su incidencia sobre
el espacio agrario (1450-1500)», Murgetana, n.° LXXV. Murcia 1988, pag. 80.

41

M.M.M., n.° XIV. Murcia 1988, pag. 77.

MaRiN GARcia, «Las carnicerfas y el abastecimiento de carne en Murcia (1450-1500)», en
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RENTAS

Azud: Yucaf Faluri, 1484.

Pan y vino: Abrahim Almateri, 1484.

Pan y vino: Isaque Abravalla y Aivaro Belcayre, 1485.
Seda: Isaque Zaradias, 1491.

Sal: Mayr Abendafno y Juan Talavera, 1486.

Huerta de Santomera: Isaque Aventuriel, 1488.

Corretaje: Yucgaf Alfandarin, 1490-1491.

ALMUDI

1488-1490. Yucaf Abenacan.
1490. David Focacha.
1492. David Focacha.

SERVICIOS Y GANADOS (mitad)

1489 y 1490. Isaque Cohen.

CARNICERIA

Arrendatario durante muchos anos de la carniceria Isaque Aventuriel,
como también de rentas concejiles y reales, ganadero, trapero y otras
actividades que ofrecieran beneficios por pequenos que fueran. Hombre
con muchas peripecias en su haber y relaciones de distinto signo con el
concejo, pues si hubo de sufrir penalizaciones por no respetar el numero
de cabezas en el ganado que mantenia en la huerta, o debfa ofrecer en
las carnicerias o por deficiencias de calidad o precio, en otras ocasiones
se agradecian sus servicios, sus adelantos econémicos o préstamos. Una
muestra de la equidad concejil se puso de manifiesto en 1478 al enfren-
tarse a un regidor y un jurado, quienes como Jueces ejecutores le tomaron
injustificadamente unos pafos y se negaban a devolvérselos. Conociendo
la verdad y los derechos de Aventuriel, el concejo ordend al regidor y al
jurado su devolucién y, de no hacerlo, les emplazaba a que el siguiente
lunes «por la mafnana se vengan presos a la sala desta ¢ibdad e de alli
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no salgan sin su licencia e mandado, so pena de ¢ient castellanos para
la obra del acud».

Marin Garcia nos ofrece una relacién de los arrendatarios u obligados
de la carniceria en esta época, en que bien se advierte la continuada
presencia de Isaque Aventuriel y en algunos afos en compania de los
Jaca, conversos de no muchos anos antes y a cuya cabeza estaba Je-
rénimo, a quien el concejo gratificaba con 2.000 maravedies por ser buen
letrado y «sermoneador» a fines de 1474,

Obligadores:

1474-1480. Isaque Aventuriel.

1480-1482. lsaque Aventuriel y los Jaca.

1482-1483. Aventuriel, Jaca y Fernando de don Pedro.
1483-1484. Guillermo y Jaime Jaca.

1484-1485. Alvaro Belcaite.

1486-1487. Fernando de Madrid.

1487-1490. Aventuriel y los Jaca.

1490-1491. Isaque Aventuriel.

1495-1496. Juan de la Jara *2,

Este intermedio 91-95, en que no hubo arrendatarios, sabemos por las
actas concejiles que el 4 de agosto de 1492 los regidores solucionaron
el problema de abastecimiento de carne concediendo libre venta y des-
pués con el reparto obligatorio entre los ganaderos de cabezas necesarias
y proporcional a sus cabafas. Problema no ocasionado por culpa o quie-
bra de Isaque Aventuriel, sino su «calvario» por ser judio. El edicto de 31
de marzo supuso su ruina y encarceiamiento, pues obligado por tres anos,
su ganado le fue intervenido por el receptor de la Inquisicion, quien ofi-
cialmente manifestaba que le habia sido vendido. Hubo acuerdo con el
concejo para la entrega de 2.000 carneros que estaban depositados en
poder de los Jaca, para abastecer las carnicerias los dias de Pascua, y
convenido que el dinero que se obtuviera se entregaria al receptor a cuen-
ta del débito de don Isaque.

El concejo se planted la duda y hubo de consultar a sus letrados si
podian apremiar a Aventuriel a cumplir su obligacioén y, en tanto, dispuso

2 MaRIN GARCIA, Las carnicerias..., pag. 78.
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que se pusiera «en mala boz ios bienes del dicho don Ysaque e de sus
fiadores porque esten a derecho». Lo que suponia aviso publico de deudas
pendientes. Esto sucedia el 24 de abril, lo cual también se extendid a
David Focacha, arrendador de la sisa. El 16 de junio se dio orden de
prision de Isaque, su hermano Mayr, su hijo Yusuf y secuestro de sus
bienes para seguridad de que cumpliria su obligacién.

El 24 de julio se dispuso la continuidad en la prisién de Aventuriel
hasta tanto que pagara lo que debfa y el 31 de julio o mismo contra su
hijo, por ser fiador de su padre, aunque se hacia constar que no habia
otro cargo contra él. Las fechas apremiaban y el mismo 31 de julio el
jurado Fernando Mateos se obligd por las deudas de Isaque Aventuriel a
pagar hasta 100.000 maravedies en plazo de treinta dias. Fiadores suyos
fueron el dedn don Martin de Selva y Diego de Monzdn, con lo que Aven-
turiel salid de su prisién. Acababa este dia el plazo de los cuatro meses
concedidos en el edicto de expulsién, aunque ampliado para compensar
los dfas transcurridos hasta la llegada y recepcion de la carta real por los
concejos y consiguiente pregon. Cabe pensar que pudo trasladarse a
Cartagena y embarcar, puesto que después de 31 de julio no sabemos
mas de él.

RELACION CIUDADANA

La relacion y trato que en la ciudad de Murcia mantuvieron concejo y
vecinos cristianos con ias minorias, que se integraban en la comunidad
urbana, sélo la conocemos por todo cuanto se refleja en las actas con-
cejiles y en un nimero no muy cuantioso de documentos reales y parti-
culares, suficientes para poder apreciar la linea regular y rectilinea que el
concejo mantuvo con ellas. La época de los Reyes Catdlicos no fue una
etapa cronolégica de mayor o menor extensién que otras, sino continuidad
de una norma mantenida en el transcurso del tiempo, pues si en principio
cabria deducir que hubiera podido ser factor decisivo el todopoderoso
adelantado Pedro Fajardo, cuya autoridad indiscutida se extendié a todas
cosas y en quien de alguna forma quizd pudo influir Mose Abendacgno,
su mayordomo y hombre de confianza y a quien otorgo poderes excep-
cionales para la administracidon de sus bienes, después de su muerte todo
siguié igual.

Si aparentemente 1480, afo en que se celebran las Cortes de Toledo
y 1481, en que con la visita de Juan de la Hoz se hacen efectivas o se
anuncian las principales disposiciones acordadas en ellas, pudieran pa-
recer hitos divisorios de dos etapas con referencia a la situacién de los
judios, la realidad es que para la ciudad de Murcia no fue asi. Hubo
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acuerdos, limitaciones y delimitaciones, pregones, prohibiciones, etc.,
pero sin trascendencia, porque las medidas que oficiaimente se adoptan
entonces no pasaron de ser algunas mas de las muchas impuestas sobre
ellas, pero sin efectividad. Se manifiesta asi, en los variados acuerdos de
los afios siguientes y en relacion directa de toda clase de personas y en
todos los aspectos que no quebrantaron el mantenido régimen de con-
vivencia, que suponia bastante mas que la simple y forzada coexistencia.

Todo igual hasta los primeros meses de 1492, pues no se alteraron
las normas consuetudinarias, las costumbres establecidas en unas rela-
ciones en las que nada quedaba oculto, en que todos se conocian y unos
y otros sabian hasta donde y cuanto se podia llegar. La mayor tensién y
friccién se produjo en 1490-1491, por el propdsito y final consecucion
concejil de imponer a los judios su contribucidon a las derramas de la
Hermandad «por contyas de sus faziendas e non en otra manera», pese
a que pagaban castellanos. Y no fue por malquerencia religiosa o racional,
sino porgue las continuadas exigencias tributarias de la Hermandad, reales
y concejiles, agotaban haciendas y medios a los pecheros y no pecheros,
y con la inclusion de los judios esperaban ver disminuidas sus aporta-
ciones. No cuentan, porque lo contrario hubiera sido anormal, las quejas
y agravios contra los recaudadores, pero cuando éstos sobrepasaban los
limites convenidos o afectaban con exceso al mismo concejo, su pena-
lizacion era contundente y la prision o embargos inmediatos.

Facetas muy diversas de la vida cotidiana, fugaces escenas de las que
solo queda la huella del paso de algunos judios que debieron alcanzar
cierto renombre o gozar de la influencia necesaria para conseguir hacer
efectivos sus propésitos, pero también lo contrario, los mal vistos cuya
compania o presencia resultaba indeseable y, a veces, odiosa; otros a
los que se les encuentra mezclados en toda clase de negocios, donde la
economia privaba, bordeando u olvidando la legalidad y se aventuraban
a comerciar con todo cuanto pudiera reportarles beneficios; algunos, cuya
muy distinta, ofrecen los incompletos documentos y sin que podamos
conocer todo el entramado en gue se vieron envueltos; datos siempre
escuetos pero suficientes para percibir unas formas de vida, de obrar y
de relaciones publicas e incluso de desavenencias er: el interior de la
juderia. De agui que recojamos estas notas dispersas de acuerdos con-
cejiles y de documentos, cuya conjuncién permite observar, sin entrar en
valoraciones, aspectos muy diversos de la actividad de algunos judios en
estos dieciocho anos.

El concejo elegia anualmente un alcalde para las cuestiones que se
promovian entre cristianos y judios, a la vez que el vicario resolvia los
pleitos en que se encontrara afectado algun clérigo con ellos y, por su
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parte, la aljama resolvia los propios entre judios, salvo cortas excepciones,
pues en ocasiones alguna de las partes recurria al consejo o al rey cuando
no lograba o no esperaba obtener la justicia apetecida. Es el caso de la
judia dofia Aldonza, que recurrié a la justicia no judia para denunciar a
Mose Aventuriel por haber forzado a su hija Gracia, ya que la aljama,
dominada por grupos familiares, entre los que se contaban los Aventuriel,
siempre predominantes en la historia murciana desde el siglo xui, no le
ofrecia confianza alguna; otras veces pudo ser la fecha y lejania, como
la que motivo el que los Reyes atendieran en abril de 1492 ja solicitud
de Samuel Aben Hayon, vecino de Murcia, para que el pleito que tenfan
pendiente contra ctros judios, no fuera juzgado por Abraham Seneor, juez
mayor de los judios, sino por la justicia concejil.

Las andanzas y el cardcter de un judio llamado Abeniacar es buen
ejemplo de las decisiones concejiles de que la justicia fuera igual para
todos. Lo fue cuando ordenaron la detencion de Juan de Escortell, alcaide
de cristianos y judios, porque perdid la paciencia ante las provocaciones
de Abeniacar, quien habia acudido ante él para pedir justicia, y debié
injuriarle de tal modo y de forma tan violenta como para que el concejo,
considerando que «los juezes non an de ynjuriar a nadie que paresge ante
ellos a su juyzio e an de ser mas corteses e onestos que otros, e porque
a el sea castigo e a otros exenplo», le ordenaron quedar preso en la sala
concejil. El mismo Abeniacar, cinco afos més tarde, provocé un altercado
con e! escribano Riguelme —con pleito precedente anterior—, y éste, més
impulsivo, le dio una bofetada; tras el consiguiente juicio y declaracién
de testigos, de uno y otro lado, Riquelme fue desterrado de la ciudad y
su huerta por tiempo de seis meses, con juramento enire los regidores
de no revocar su decision “.

Actitud concejil que se repite en otros muchos hechos, como cuando
los regidores acordaron la devolucion de ciertos parios a dos judios por
entender que lo ordenado por el corregidor «es injusto». Otro tipo, otras
formas y posicion fue Rabi Santo Aben Ros, subarrendador de rentas
concejiles y con largo historial, mal visto por toda la poblacion. Las no-
ticias, que nos quedan, hacen referencia a un pleito que mantenia ante
el juez mayor de las aljamas contra los judios Mayr y Bensilay de la
Cavalleria, judios moradores de Murcia y Lorca, relacionado con la muerte
de su hermano, que solicitd y obtuvo seguro real temeroso de sufrir dafos
en su persona, casa o hacienda®. Al afo siguiente era multado por ei

43

Torres FONTES, «Las provocaciones de Abeniacar y la justicia concejil», en Estampas
medievales, pags. 496-502.
*  SuAREZ, Documentos sobre la expulsion de los judios, doc. 43, en 27-1-80.
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concejo y protestaba de la sancion, por considerarla injusta. Diez anos
mas tarde volvemos a encontrarle cobrando alcabalas y sisa, y era de-
nunciado porque «fatiga e cobra» demas a los trajineros y el concejo le
obligé a su devolucion. El 18 de agosto de 1492, los regidores tuvieron
conocimiento de que habia salido de Almeria con direccién a Murcia de-
cidido a hacerse cristiano y recobrar su vecindad. La decisién concejo
fue contundente: «sj lo tal fuese seria grand dapno de la republica, porque
el dicho Rabi Santo es onbre de muy malos tratos e conversacion». De
aqui el acuerdo, de si se tornase cristiano le seria impedida su vuelta, ni
avecindarse y prohibido fuese acogido por ninguna persona, con jura-
mento de {os alcaldes, regidores y jurados de no quebrantarlo ni volver
sobre su decision, ignorando la disposicion real para los judios que re-
gresaran y fueran bautizados que le deberian ser devueltos sus bienes,
y si habian sido vendidos por el precio que se hubiera pagado por ellos.
«Trato e conversacion» inolvidables. Mejor lejos, cristiano o judio *°.

No siempre el recaudador era «el enemigo», porgue en ocasiones,
aungue no muchas, el agradecimiento a su actuacidn resultaba expresivo.
Tal el caso de David Aben Alfahar, recuadador por més de cincuenta anos
de las rentas reales en el obispado de Cartagena, que gozd del favor real
con la concesion de privilegios excepcionales de Enrique IV y Reyes Ca-
télicos, con mal final, pues le fueron revocados en 1491, El concejo tuvo
con el sus mas y sus menos, como en 1481 en que adoptaron el acuerdo
que se le diera tanto pescado como si fuera un regidor, porque «faze lo
que el congejo le ruega e porque es persona onrrada», lo que se contra-
decia después con decisiones contrarias, tanto como por carta expusiera
sus quejas por el mal trato e invocara al «santo Job» “°,

Agradecimiento oficial también a Mose Abenaex, receptor de los ma-
ravedies de la Hermandad en 1489 «por la buena obra que esta ¢ibdad
a resgebido del por la espera que ha fecho por los maravedies». Esta
dilatada detencion en la recaudacion fue un acto de comprension ai tener
en cuenta las dificultades de los vecinos ocasionadas por la grave epi-
demia de pestilencia que afecté a todo el reino, asi como la agobiante

* Torres FonTEes, «El controvertido Rabi Santo», en Estampas, pags. 473-476.

*¢ Torres FONTES, «Servicios y agravios del recaudador David Aben Alfahar», en Estampas,
pags. 513-521. Figura singular, tan relacionado con la historia murciana, de cuyo reino fue
recaudador de rentas reales por mas de cincuenta anos y que los documentos permiten silue-
tear con trazos firmes. Uno de sus hechos fue el obligarse voluntariamente con el concejo en
que se pintara la imagen de los Reyes Catdlicos en la sala de la corte concejil «porque quede
memoria del para adelante». Pasé el tiempo y al no realizarlo, el concejo le conminé a efectuarlo
con advertencia que de no hacerlo, seria el concejo quien mandaria pintar a su costa.
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carga gue suponia el sitio de Baza. Agradecimiento expresado en las actas
concejiles y con la entrega, como obsequio navideno, de dos pares de
gallinas y un par de capones. Como lo fue en 1484 con la concesién de
un insélito seguro a Yugé Axaques, un recaudador en quiebra y huido,
para poder estar en la ciudad por ocho dias sin ser preso ni detenido
para rendir cuentas de las deudas que tenia, y con promesa del concejo,
gue si por algunas cosas pensara en proceder contra él, le apercibirian
con tres dias de antelacion para que pudiera ausentarse libremente de la
ciudad *'.

Cordial trato y atencion para los profesionales judios en Medicina, en
muchos casas imprescindibles. Gratificacién de 500 maravedies al cirujano
Yuge para ayuda de los gastos de su matrimonio. Si en 1478 se repetia
fa prohibicién a los judios del ejercicio de fisico o cirujano sin haber sido
examinados bajo pena de 100 maravedies, «aunque pudieran usar de
0jos», en 1484 otorgaban titulo de cirujano a Yucaf Axaques, y recordando
a su padre, por muchos anos cirujano de la ciudad, le concecian exencién
de tributos concejiles agradecidos a sus servicios. Asi, sucesivamente,
porque también en 1848 dieron su apoyo y seguridad a Cadenera para
su oficio de cirujano fuera comln a todos, cristianos, moros y judios, «e
sy despues de curados non le pagaren, lo pida por justicia e ge la ad-
ministraran»; lo fue la concesidn de una torre en la muralla al cirujano
Abraham junto a sus casas. Y la negativa, pues en 1484 se notificaba a
los boticarios judios no usaran del oficio «fasta tanto que se de con ellos
la orden que se a de dar»; prohibicidn real y concejil que se reiteraba de
trabajar como boticarios, y tres afnos mas tarde se encargaba al doctor
Loazes y Aben Rabi que «vean e exsaminen los botycarios desta ¢ibdad
e las melezinas que tienen e sy fallaren que son malas se las derramen».,

Un tema siempre candente: la usura. Dificil conocer, pero, con lo poco
que contamos, podemos apreciar la actitud concejil de mantener la linea
de la legalidad. En 1475 lograron salvar a un judio de las garras de una
viuda usurera mediante ardua pesquisa que permitiria anular dos contratos
tan excesivos como para reducir la deuda con los intereses que habia
pagado *®. En el mismo afio, un judio platero encontré apoyo concejil
frente a un cristiano logrero al que habia denunciado por préstamos usu-
rarios y que le fatigaba con continuos pleitos, a lo cual puso coto el
concejo con el anuncio de encarcelarlo si continuaba en su persecucion.
Caso contrario, el de los regidores apremiando a los alcaldes de la Her-

*7 Tonrres FONTES, «Los enganfos familiares», en Estampas, pags. 457-460.

Torres FONTES, «Los deudas de Mayr Bonafox», en Estampas, pags. 461-470.
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mandad a ejecutar una sentencia dictada contra Rabi Le6n por usura y
que no ejecutaban por temor que en la apelacidén fuera revocada y ellos
condenados en costas; sélo cuando el concejo les asegurd de sacarles
en salvo, se mostraron dispuestos a llevarla a efecto. Sus razones ten-
drian, porque en 1486 Isaque Aventuriel y Abraham Aventuriel, en nombre
de la aljama, presentaban carta real disponiendo que no demandaran a
los judios las penas de los logros, y el concejo decidié acatarla, si bien
disponiendo su insercién en el cartulario correspondiente para saiva-
guardar su obligada detencién.

No faltaron malos usos como fue un gravamen que encontramos a
todo lo largo del siglo xv, aunque afortunadamente discontinuo, como era
la exigencia, no ilegal por tiempo, sino costumbre convertida en ordenanza
concejil de atender a los corregidores cuando tomaban posesién de pro-
porcionarle vivienda y ropa de cama, que el concejo traspasaba parcial-
mente en lo referente a «cama» a judios y moros, en proporcién a los
respectivos vecindarios. Asi en 1479: cama con dos colchones de lana,
dos pares de sdbanas, manta, colcha y dos almohadas para el corregidor,
y para uno de sus hombres cama de dos colchones de borra, par de
sabanas y manta, correspondié a la juderia, en tanto que a los mudéjares
se les exigié una cama para un sirviente. En 1480 se pidieron camas para
el oficial del corregidor que sirviera por cuatro meses, y para el alguacil
y escribano dieron orden a los jurados de la juderia que repartieran, entre
ellos, dos cobertores, cuatro sabanas de lino, dos colchones, dos mantas,
colcha y almohada. Excesos que en 1483 se valoran en metdlico, fijandose
en 5.000 maravedies, a repartir 2.000 juderia y 1.000 moreria, y el resto
el concejo; un mes mas tarde la proporcion aumenta y se establece, cua-
fro, tres y uno. En 1484, si para la entrega de lo estipulado con el co-
rregidor hubo conformidad, su peticién para el escribano fue rechazada
por los jurados, que se opusieron diciendo que no se les podia exigir
mas. Excesos que acaban cuando los jurados invocaron la ley de Toledo
y los regidores revocaron sus acuerdos y no volvieron a ordenar tales
entregas.

Eran las personas, y bastante mas sus obras, las que creaban oca-
sionalmente imagenes adversas y sus abusos, denunciados cuando ce-
sado en su oficio y alejado del reino, resultaba dificil penalizarlos. Todo
porque el corregidor no supo impedirio a tiempo. Denuncia de judios y
cristianos contra el alguacil Norefia, que ofrece una doble consecuencia,
como es deducir que tales hechos se repetirian con cierta frecuencia, lo
gue no es cierto, pues es caso Unico en estos dieciocho afios, y porque
al recogerla en las actas concejiles los regidores mostraban su oposicidon
a estos abusos. Tres fueron las denuncias de los judios, aparte de otras
de cristianos, por sus cohechos, arbitrariedades y abusos. Las malas he-

215



JUAN TORRES FONTES

churas de Norena quedaron expuestas cuando se apoderd de colchas y
otras prendas que estaban sujetas a pleito entre cinco hermanos, y las
entregd a una de las hermanas, con la cual «dolmia»; todo por valor de
5.000 maravedies, que el depositario reclamaba; otra fue que habiendo
autorizado a jugar en casa particular, entré en ella y olvidando su licencia,
se llevé una olla de cobre y otros objetos valorados en 2.000 maravedies;
y la tercera llevarse una saya de grana femenina, valorada en 1.500 ma-
ravedies. Y el concejo puso remedio a estas denuncias.

Otras veces los culpables eran los propios judios. No la conocemaos,
pero debid ser grave penalizacion pecuniaria la que se impuso a Salomon
Aventuriel y a Mose Aben Alfahar, lo que no impediria actividades pos-
teriores de caracter oficial. Hubo denuncia en la Corte que por la frontera
de Lorca se traficaba con armas, cereales, carne, queso, aceite, panos,
fustanes y otros articulos, en su mayor parte prohibidos, pero en 1484,
en plena guerra de Granada significaba aprovisionar al enemigo y facilitar
su defensa. Tan conocida esta actividad como para que si en 12 de mayo
los Reyes designaban al pesquisidor Nuno Orejon para intervenir y juzgar,
en 15 de mayo ambos «sacadores» eran detenidos. No mucho después
Mose Alfahar comerciaba y arrendaba rentas reales *°.

Otro era el caso de Salomon Aventuriel, a quien indistintamente se le
menciona como morador en Lorca y Murcia y que comerciaba con todo,
incluso esclavas blancas. Unas de éstas las traspasd a su hermano lsa-
que, quien a su vez las vendidé a Diego de Toledo, al cual se las tomd
Juan de Benavides, capitan mayor de la frontera, quien alternaba las ar-
mas con los negocios, por débitos de Salomon. Este habia muerto en
1489, y Benavides reclamd contra su hermano Isaque por las deudas
pendientes, quien se negd a cualquier acuerdo. Al afio siguiente era Yucgé
Aventuriel, hijo de Isaque, quien reclamaba contra los bienes de Salomon.
La cuestion sobrepasé a 1492, pues un afno después el Consejo real
ordenaba que se hiciera justicia a Diego de Toledo, quien seguia sin
recobrar las esclavas y su dinero.

A Benavides lo encontramos en diciembre de 1491 en negocios con
el judio Samuel Abofalia, quien no habia proporcionado toda la seda jo-
yante, toca tuneci y un «fostal» de oro y seda amarillo a que estaba
comprometidc y establecia nueve plazo con el procurador de Benavides
para hacerlo efectivo, lo que por la fecha no parece que asi se hiciera.

Prospera fortuna de Grabriel Israel, morador en Lorca, pues si en junio
de 1476 fue obligado a devoiver unas vifias indebidamente tomadas, ca-
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Bosaque CARCELLER, R., Murcia y los Reyes Catdlicos. Murcia 1953, pags. 146-147.
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torce dias mas tarde recibia el titulo real de trujaman *°, o que aparte de
la amplitud de sus funciones como escribano e intérprete de lengua ara-
biga, se ahadia la de alfagueque. Y como tal conocemos su intervencién
en el rescate de Fernando Dombre, cautivado en la expedicién de Abul
Hasan de 1477, cuando asalté Cieza y se llevd cautiva la mitad de los
que alll se encontraban, pues los demas fueron muertos. Para su gestion
obtuvo poderes previos de la mujer y sobrina del cautivo para cobrar de
sus bienes cuanto gastara para lograr su libertad, lo que motivaria su
gestién en Jumilla para hacerlos efectivos.

Cuando surgié un nuevo negocio, incipiente a mediados del siglo, pero
su incremento fue tan rapido que ya en la década de los ochenta adquirié
importancia tan grande que en él se mezclaron cristianos, judios y ge-
noveses, e incluso motivaria la conversion de dos judios y sus familias.
La seda, negocio floreciente en donde el trabajo y minuciosidad judia
encontré préspero medio de vida. Con su crecimiento surgieron los pri-
meros problemas y su comercio con Toledo obligé a la intervencién con-
cejil para controlar y vigilar su produccién, dada la repercusion econémica
que habia alcanzado. Una de las medidas adoptadas fue en abril de 1478
cuanda mediante pregon se prohibié que los judios pudieran hilar seda
en la juderia, con pena de 600 maravedies y la misma pena a los cristianos
que la llevaran. Un incidente en 1485 facilita una doble perspectiva, los
filadores de seda «porque aquellos son judios y aun los mas dellos tran-
posos», denunciandose su mal obrar porque «ocbran mala seda», io que
motivd extremar la vigilancia y su consecuencia fue el enfrentamiento de
Juan Aniorte, veedor de la seda, con el hilador Cohen, que terminé con
dos bofetadas del cristiano al judio, seguida de la inmediata prisién de
Aniorte, multa y diversos pagos para su salida de la carcel *'. Negocio de
la seda ascendente y, por ello, la llegada de hiladores extranjeros, por lo
que el concejo dispuso en mayo de 1491 examen obligatorio para poder
trabajar. A ellos se unieron dos judios conversos, bautizados en Ibiza
«alunbrados por el Espiritu Santc», y Antonio de Grimaldo y Carlos de
Peralta desembarcaron en Cartagena, recobraron su perdida vecindad
murciana y después pidieron exencion en el pago de almojarifazgo de las
cosas que tratan pertenecientes al «arte nuevo de la seda e de otras cosas
e maestros», con lo que entendian servir a la ciudad, con lo que seria

% Segun Baer la concesidn del titulo de trujaman a Gabriel Israel fue por los servicios
prestados en la guerra de Granada, lo que esta en contradiccion con la fecha de concesién, en
Madrigal, 18-1V, 1476 (Torres FONTES, Don Pedro Fajardo, adelantado mayor del reino de Mur-
cia. Madrid 1953, pags. 278-279 en donde se publica).

5! Torres FoNTEs, «La inquina de Cohen el sedero», en Estampas, pags. 502-506.
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«<honrrada e aporvechada». No hubo impedimento para su vueita, exencion
y la puesta en marcha de su negocio *.

En el trato, la alternancia de medidas prohibitivas o una tolerancia que
no tenia mas limites que aquellos establecidos y respetados, tanto en
religién, relacién con cristianas y alimentos. Es asi en estos afnos cuando
el concejo se dirigié a la aljama para que pusieran penas a cualquier judio
que vendiera vino, queso o carne, a cristiano sin manifestarlo primero,
con pérdida de la mercancia, 600 maravedies de multa a los contraven-
tores, lo que no significa ef que no se vendiera, como cuando en 1480
el concejo tasé a 8 maravedies la libra del queso judio para su venta a
cristianos. Prohibicion también que la candela para confirmaciones y bau-
tizos de cristianos fuera facilitada por judios, con amenaza de pena de
muerte para los vendedores y expulsién de la ciudad a los compradores
por malos cristianos.

Solo dos conversiones, aparte de los sederos Grimaldo y Peralta, co-
nocemos. La de Jerénimo de Jaca, a quien por su conversién, por ser
buen letrado y «sermoneador» se le concedieron 2.000 maravedies de
ayuda de costa. O la de Gonzalo Carranza, que converso con anterioridad
a 1492, casado con cristiana, solicitaba recuperar las casas en que habia
vivido en la juderia. En cambio resulta extrafio el nombramiento del in-
quisidor Francisco Gonzdlez Francos para que redacte informe sobre los
judios gue islamizaban en el obispado de Cartagena en fecha tan tardia
como 1490.

Mas atenuadas serian las ordenaciones juridicas y de contacto. Una
fue que los judios no pudieran ser procuradores por cristianos ni al con-
trario, salvo en las rentas reales. Otras mas costumbristas, pues si los
judios fueron denunciados porque «encarecen las gallinas en el mercado»,
y los regidores le prohibieron comprar pollos y gallinas los jueves, dia
del mercado, solo a Ultima hora, hasta que fuese tocada la campana de
la «oragion del Cuerpo de Dios», excepto en el mes de diciembre, tal
ordenacién discriminatoria quedd en suspenso tres afios mas tarde. O la
gue no tardd en quedar incumplida, como otra ordenacién pregonada que
nadie dejase sus caballos y mulas de silla a judios y moros para sus
bodas. Todo dependia del corregidor de turno y del tiempo en que se
hacia *°.

2 TorREs FONTES, «La industria sedera y los judios», en Estampas de la vida murciana en

fa época de los Reyes Catdlicos, 2.* ed. Murcia 1984, pags. 11-19.
% En 1477 el concejo dio licencia al pintor Destosa, judio para ejercer su oficio, pero «que
no pueda pintar ymageneria».
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En diciembre de 1488 se produjo un hecho que muestra mejor que
otros muchos la actitud del concejo con sus vecinos de la juderia. Levi
de Najara, judio tundidor, fue examinado por tundidores cristianos con
resultado negativo, pues le consideraron no apto para tal oficio. Levi se
quejo ante el concejo y denuncié que quienes le negaron capacidad para
su trabajo lo hicieron por enemigo que le tenian «por ser de su ofigio e
por ser judio», solicitando le hicieran justicia. Denuncia por discriminacion,
que motivo la inmediata reaccién concejil, y fueron designados el corre-
gidor, dos regidores y un jurado «para que tomasen de salto a los dichos
tundidores y en el primer pano que alli se tondiese fiziesen tondir al dicho
judio, e alli se veria si se fazia con malizia o con verdad». La comisién,
acompanada por el judio, se presentaron sin previo aviso en la calle Tra-
peria e hicieron tundir a Levi un pafo pardillo que alli se estaba prepa-
rando. Los comisionados tomaron juramento a dos tundidores, el cris-
tiando Diego Reyes y el judio Yanto Cohen, para que expusieran su pa-
recer respecto al trabajo efectuado por Levi de Najara y, ambos
conformes, juraron que «yva tan bueno como los que ellos tondian».

El corregidor tomé después juramento al tundidor Juan de Nabares, a
quien también pidieron expusiera su criterio y «dixo que yva comunal y
que no yva igual», asi como que su examen no debia hacerse sobre tales
pafos, que dentro de dos o tres dias daria pafo que demostrara sus
conocimientos. No debieron ser tan convincentes estas afirmaciones, por-
que si bien decidieron que se hicieran nuevas pruebas tiempo adeiante,
en tanto habilitaron a Levi para que «tunda en conpafia de los tundidores
christianos del dicho ofigio». Los regidores no aceptaban discriminacién,
otra cosa era su competencia.

, Una labor delicada y valiosa, que exigia especializacion y bhabilidad,

era la de frenero, por lo general escasos y bien cotizados. En estos afnos
permanecieron en Murcia los judios freneros David Najarco, con gratifi-
cacién anual de 500 maravedies para alquiler de su taller; Salomoen Ca-
lema, con igual gratificacién, y su hijo Isaque, a quien en 1491 se le
contrataba con tal cantidad pero en concepto de salario. En la misma
fecha se atendia una peticion, cuya concesidon mostraba la atencién con-
cejil a lo que pudiéramos considerar capricho judio, pues les autorizaron
a tener dos cazadores de perdices, que debian ser nombrados ante es-
cribano, si bien sélo para tenerlas vivas en sus casas. Ya en 1491 po-
demos apreciar cémo los judios habian formado compafias con merca-
deres genoveses en el comercio internacional para la exportacion de alum-
bre de Mazarrén. La formaron la familia Rey y Samuel Cohen, si bien el
Ultimo contrato de compra, de 871 quintales de alumbre al precio de 350
maravedies el quintal, no debié de cumplirse enteramente, por cuanto se
especificaba el pago de 200 quintales en el mes de septiembre de 1492
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y los 671 restantes en el mes de octubre. No conocemos su resuitado ni
que fue de Samuel Cohen, pero si estamos ciertos que judios y genoveses
comerciantes, se conocian y se entendian.

POBLACION Y BIENES

La posibilidad de cifrar la poblacién que se apretujaba en el recinto
urbano de la juderfa murciana no es grande, no sélo faltan padrones, sino
gue la estancia transitoria de muchos de ellos por la facilidad que tenian
para trasladarse al vecino territorio aragonés y las distintas fases de con-
version, que implicaban disminucién, no contrarrestados por la llegada de
nuevos vecinos. Todo ello impide obtener datos concretos y mucho menos
relacion nominal, aunque fuera parcial, como en los comienzos del siglo
xv **, que pudieran permitir algo mas que una deduccidn.

A lo largo del siglo xv es perceptible en Murcia la afluencia de nuevos
vecinos procedentes, en su mayor parte, de la Corona de Aragén, con
detencion casi total en la época de los Reyes Catélicos; la ciudad crece
y fa mejora del nivel de vida es perceptible a igual que su economia;
aumenta la ganaderia y la actividad mercantil encuentra nuevos derroteros
y medios, en que la seda y el alumbre pronto salen al exterior; renovacion
de cultivos con desarrollo espectacular de la morera, base de la produc-
cion sedera; creacion de pequefos sefocrios huertanos sin jurisdiccion,
roturacién del campo, abandonado durante siglos y gradual repoblacién,
aunque la demanda de tierras es continua, al mismo tiempo que se de-
secan tierras en la zona de Monteagudo. Todas eilas y otras menores son
manifestaciones de un profundo cambio gue repercute en la vida cotidiana
de la capital y en la que el trato y contacto con los judios es permanente.

La década que se extiende desde 1482 a 1492, pacificada Castilla, la
politica real, y tras eila la de todos sus subditos, se centra en la guerra
de Granada, a la que se subordinan toda clase de actividades humanas
y econémicas, y aungue no participen directa ni personalmente en ella,
los judios se verian afectados por sus exigencias tributarias cada vez
mayores para atender el considerable gasto que suponia la contienda. Es
precisamente la cuantificacion de bienes y los impuestos que recaen sobre
ellos, al repartir las cantidades que se asignaban a cada reino, ciudades,
morerias y juderias, aunque no quede padrén completo, las que sus re-

** TORRES FONTES, «Los judios murcianos a fines del siglo xiv y comienzos del xv», en

M.M.M., n.° Vill. Murcia 1981, pags. 55-117.
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sultados finales permiten aproximarnos al conocimiento del nimero de
vecinos o casas, ya que de una u otra forma se expresan en una misma
acta concejil, en la imposicidn de ias derramas establecidas.

No son aceptables ni Utiles los datos referentes a la poblacidon cas-
fellana con la imposicién para la Hermandad de 18.000 maravedies por
cada cien vecinos. La primera cuantificacion de la grey judia, que parece
responder fielmente a la realidad, es cuando en enero de 1481, siendo
insuficiente la asignacién que anualmente concedia el monarca para arre-
glo de fas murallas de la capital, obligo al concejo a hacer un reparto de
30 maravedies por vecino *°, A la juderia se le asignaron 5.000 maravedies,
lo que correspondia a 166 vecincs. La impugnacién judia surtio efecto y
los regidores aceptaron la protesta de ia aljama, agraviada «porque no
avia tantos vecinos»; lo que reconocido por el concejo, lo redujo a 4.500
maravedies, lo que suponia asignaries un total de 150 vecinos, que, como
se mostraria posteriormente, resulta aceptable.

En 1484, nueva imposicidn para abonar el gasto que obligadamente
tenfa que realizar para el envio de peones en el socorro y abastecimiento
de Alhama. Esta vez la distribucién del gasto se hizo atendiendo a la
condicién econémica perscnal y se establecieron tres tipos: mayores ha-
ciendas, a 62 maravedies; medianos a 42 y menores a 22. El resultado
fue: mayores 435, de ellos 42 judios (9,65 por 100); 516 medianos, entre
los que se encontraban 36 judios (6,97 por 100) y 878 menores, de los
cuales 83 eran judios (7,17 por 100). Supuso, por tanto, la proporcién
1.828 pecheros, de los que 141 (7,70 por 100) eran judios. La aplicacidn
del coeficiente 5 proporciona un total de 705 personas, a las que habria
gue anadir los que no fueron incluidos en la relacién por carecer de bie-
nes, ya que es indicativo que el sélo afecté a «los vezinos que se fallara
gue podian pagar lo susodicho».

Tercera fuente es el empadronamiento general que el concejo mandé
realizar en el ano 1488 para conocer numero de vecinos y haciendas y
efectuar una derrama de 4 maravedies por millar para la Hermandad.
Judios y moros se conjuntan en un total de 204 vecinos, y dado que las
haciendas si se diferencian en 2.500.000 y 500.000, esta misma proporcion
cabe aplicarla a las cifras de poblacién: 164 y 20, mas adn por cuanto
conocemos que la moreria a mediados del siglo xv contaba 16 vecinos,
y en otra ocasién 17; sélo en 1495, con la llegada de mudéjares grana-
dinos, se habia elevado a 43.

5 MovLINa MoLINA, «Datos sobre sociodemogratia murciana a fines de la Edad Media (1475-
1515)», Anales Universidad, 1979, pags. 169-183.
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Si recurrimos a otra fuente, al nimero de judios que pagaban caste-
flanos, y dejando aparte lo consignado en el afio 1485, a todas luces
excesiva, en cambio los dos restantes afos que conocemos, la proporcion
se mantiene con pequenas variantes propias de las circunstancias y de
lo que era una imposicidn real y otras concejiles; al mismo tiempo, te-
niendo también en cuenta que dos tercios era por cabezas y un tercio
por capacidad econdmica. En 1488 fueron 171 los judios afectados (51-
114) y en 1490 lo serian 143 (47-96).

Resumiento lo expuesto tenemos 150 vecinos o casas en 1481; 141
en 1484; 164 6 171 en 1488 y 143 en 1490. Parece que el coeficiente 5
es el més aceptable, lo que proporciona una poblacién total de la juderia
en esta década de 700 a 900 personas.

Estas aportaciones econdémicas que la ciudad de Murcia y su reino
hubieron de satisfacer para la guerra de Granada, que obligaron repetidas
veces a empadronar a sus vecinos por parroquias, con inclusién aparte
de judios, moros y cuantos habitaban en los pequenos poblados y se-
fiorios que se fueron creandc en la huerta, son los que proporcionan
relaciones de haciendas; padrones que se repitieron con cierta frecuencia,
tanto por las continuadas exigencias humanas, econémicas y materiales,
como por las protestas de quienes se consideraban agraviados, aunque
son pocas las veces que se incluye a los judios. No son muchos los datos,
pero como en las cifras de poblacién resulta necesario aventurarse para
aproximarnos a conocer [0 que poseian en estos anos.

Valoracion siempre cuestionable porque no a todos debi¢ afectar, ya
que algunos sin casa propia eludirian el pago de estas derramas con-
cejiles y al no contar con bienes inmuebles dejarian de incluirse en las
relaciones y repartos que confeccionaban y recaudaban los jurados de la
aljama; tampoco es posible contabilizar a los que se marchaban en pe-
riodos de crisis o los que sin medios econdmicos no participarian en los
repartos.

Aunque no se especifica la forma empleada para contabilizar bienes,
cabe pensar que debieron contar las casas; se tendria también en cuenta
la cuantia en que estaba cifrada la vecindad; no faltaban propietarios de
numerosas cabezas de ganado lanar, a veces propias, a veces asociados
a clérigos y caballeros; otros cualificados por su intervencién en la re-
caudacidon de toda clase de impuestos; préstamos; comercio menor, ta-
lleres dentro y fuera de la juderia; pocos los que poseian tierras en la
huerta, ya que en 1480, cuando se efectla una derrama para reparo de
la Contraparada, se acordd un reparto de 4 maravedis por millar, y en la
juderia solo se contabilizaron la propiedad de 659 tahullas en el total de
las 52.579 que entonces comprendia la huerta, aunque posiblemente
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acensadas; sabemos que en 1481 Pedro Gallego fue autorizado por el
concejo para tener de noche un par de muias en la heredad de Cohen,
si bien atadas a una estaca. Afos antes el recaudador David Aben Alfahar
renuncié a 10 tahdlias que tenia junto a la acequia mayor de Alquibla,
porque el concejo le exigia pagar tajas para arreglo de la Contraparada.
En cambio, Mayr Bonafoz recibia en 1483 cahiz y medio de tierra de
secano en el puerto del Garrofillo en concepto de aparceria, por lo que
pagaria a su propietario Simén de Monclus celemin por cahiz recolectado.

Exentos en el pago de Hermandad, peones y otros impuestos, los
judios no comienzan a ser incluidos en estas relaciones hasta 1488, en
que se intenta incluirlos en los repartos de la Hermandad, es, por ello,
cuando en 1488 se cifraron sus bienes en 2.500.000 maravedies; otra
derrama en 1489, con imposicion de 7 por millar proporciona valoracién
semejante; lo que se dispara hacia arriba en 1492, tras la ocupacion de
la capital granadina, en que para atender los variados dispendios hechos
y por hacer se llegd a una cuantificacion arbitraria al evaluar sus haciendas
o bienes en 5.000.000 de maravedies, el doble que tres afos antes. Re-
visién que pudo realizarse por la aportacién de nuevos datos o a tenor
de las circunstancias y tiempo en que se efectia. Si en 1488 el total de
bienes alcanzaba a 40.160.000, descontados los 2.500.000 de la juderia,
sus haciendas suponian el 6,22 por 100, y en 1489, el total de aporta-
ciones para diversas partidas fue de 328.260, descontados los 10.000
maravedies de la juderia, que representaba el 4,87 por 100 ®°.

EXPULSION

Por cuanto tuvo de inesperada la orden de expulsién para la mayor
parte de las aljamas y por el corto plazo que iban a disponer los judios
para dejar su fe o salir, los problemas fueron generales, graves y angus-
tiosos para toda la grey judia y las soluciones nunca satisfactorias. En lo
que afecta al reducido horizonte murciano no se advierte hasta el mes de
marzo cambio o asomo de cuanto se estaba preparando, y los arrenda-
mientos concejiles a judios, las formas de vida y relacién ciudadana, si-
guieron siendo las mismas. Dos aspectos procede a considerar: el de las
disposiciones reales de caracter general que llegaron a Murcia después
de la carta notificando la expulsidén, aclaratorias y complementarias, con
referencia a la salida de las juderias y marcha hacia los puertos, asi como

*  Torres FONTES, «Poblacién», en Estampas de la vida murciana en la época de Jos Reyes

Catélicos, 2.7 ed. Murcia 1984, pags. 227-235.
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la forma de disponer de sus bienes, y por otra las decisiones concejiles
para flevarias a efecto en ia linea comprensiva que siempre habia man-
tenido con sus vecinos y las consecuencias personales que conocemos
de algunos judios y conversos.

Tres cartas reales de 14 de mayo amplian la via impuesta para el mejor
cumplimiento de cuanto se habia ordenado. Una, confirmando la libre
disposicion de los judios para la venta de sus bienes muebles y raices,
semovientes y deudas, asi como para dar, trocar o cambiar dentro del
plazo fijado en el edicto, de la misma forma que lo hubieran podido hacer
antes de 31 de marzo y ofreciendo plena seguridad a quienes adquirieran
o cambiaran bienes judios de no sufrir impedimento alguno de todo cuanto
hubieran concertado *".

En el mismo dia, y atendiendo la solicitud de los representantes de
las aljamas, ordenaban que se les facilitaran bestias, carretas, bueyes y
cuanto fuera necesario para llevar sus bienes y personas, a precios ra-
zonables que debian ser tasados por las justicias de cada lugar; se fijaban
trayectos con un maximo de 20 leguas para los duefos o quienes llevaran
las bestias y carretas si no querfan seguir adelante y, en este caso, las
justicias debfan proporcionarles otros tantos medios de transporte y en
iguales condiciones.

La tercera orden real estaba dirigida al almirante mayor, capitanes,
patrories, maestres y contramaestres, pilotos y marineros de cualquier
nao, galera, carraca o fusta, de armada o de mercaderia. Carta motivada
por el recelo que tenian los judios si al embarcar podrian ser presos o
cautivados y tomados sus bienes, pues temian que algunos intentaran
aprovecharse de una antigua ordenanza real que prohibia a los judios
navegar bajo pena de quedar reducidos a esclavitud y recibir otros dafos
y agravios. La buena disposicién real aseguraba personas y bienes de
cuantos quisieran embarcarse, si bien manteniendo la reiterada prohibi-
cion de sacar oro, plata, monedas y otras mercaderias no permitidas.

Otro problema de caracter general era atendido por los Reyes en 16
de mayo, en respuesta a la solicitud judia para mejor resolucién de cuanto
no se habia especificado o de necesaria ampliacién de cartas anteriores,
puesto que era mas complejo, ya que se trataba de las casas y heredades
adquiridas, pero no pagadas en su totalidad; otras acensadas y contratos
de compraventa no acabados; mercaderias y bienes muebles que no «an

" AmaDOR DE LOS Rios, J., Historia social, politica y religiosa de los judios de Espana y
Portugal., pags. 1006-1007.
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pagado el precio porque se convinieron». Las aljamas exponian que si
para saneamiento de tales contratos se les obligaba a vender o hipotecar
otros bienes raices o buscar fiadores, les acarrearria perjuicios, pues ten-
drian que vender a menores precios de su valor real. La peticién fue
atendida: cuanto no estuviera totalmente pagado debia revertir a sus due-
fios con deduccién de lo cobrado, aunque percibiendo alquileres no abo-
nados y los dafnos que se hubieran producido y al contrario, satisfaciendo
las mejoras efectuadas; al mismo tiempo, se daban por nulas las compras
0 contratos de censos y obligaciones, y se otorgaba licencia para vender
los bienes, por los que se hubieran obligado o hipotecado, con devolucion
de lo entregado como comienzo de pago.

También en 16 de mayo, los Reyes sefialaban vias resolutivas para las
deudas. Los judios debian y se les debia. Ellos no podian pagar nada
més que con otras deudas o bienes raices. Formula equilibrada fue la de
conceder plazo de veinte dias, previo pregdn, para que se presentaran
las deudas pendientes ante las respectivas justicias, las cuales con dos
hombres buenos las estudiarian y resolverian. Pasado el plazo, los judios
podrian designar procuradores cristianos o moros a quienes traspasar las
que tuvieran pendientes para que se cobraran en los plazos sefialados.

Nueve dias después, la amplitud de concesiones comenzaba a ser
frenada; o se atendia aspectos no tenidos en cuenta. La carta real de 25
de mayo °®, que ordenaba gue los bienes comunales de las aljamas eran
inalienables y quedaban a disposicion de la corona, llegd muy tarde a
Murcia y merced a un traslado. Lo que motive la resoluciéon concejil de
recobrar lo ya vendido y hacerse cargo de lo que aln quedaba. Ya, an-
teriormente, el 22 de mayo, los regidores habian acordado que el pro-
curador sindico comunicara a la aljama que las puertas del recinto no
podian ser vendidas «porque son de la gibdad», y las destinaban a Santa
Quiteria, casa de los carros del Corpus y casa del peso de la harina.

El 24 de julio, Pedro Saorin presentaba traslado de esta carta real, en
que los Reyes manifestaban que estaban «ynformados que los judios para
se yr venden las synagogas € 0sarios € exgesos e posesyones e casas
e otras cosas comunes que tienen e son de la aljama», por lo que man-
daban que nadie comprara tales bienes comunes y «sy conpradas las
tienen cobren el precio que por ellas dieron so pena de las perders.

Los judios, en su mayor parte, habfan salido ya y como era conocido
gue sus convenios con los genoveses los habian hecho y hacian en Car-

*¢  SuArez FERNANDEZ, Documentos acerca de la expulsion de los judios. Valladolid 1964,

pag. 51.
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tagena, el mismo dia 24 de julio, tras ordenar que fuera pregonada la
carta, el concejo designaba al regidor Lope Alonso de Lorca para que
embargara cuantos bienes de esta naturaleza pudiera hallar y fuera a
Cartagena para que le diera razén y cuenta de lo que habian vendido y
obtenido por los osarios, sinagoga y cuantas cosas «comunes que tienen
e son de la aljama», para que quedaran en depdsito hasta que los Reyes
decidieran lo que debia hacerse.

Y Alonso de Lorca, regidor y procurador sindico, nieto de converso,
como mensajero del concejo marcho a Cartagena. De vuelta, el 4 de
agosto, daba cuenta de su «enbaxada» y lo que habia podido obtener de
los bienes comunes de la juderia. Informado que ciertos genoveses de
Murcia se habian obligado por los judios, convino con ellos que la cues-
tion fuera juzgada y sentenciada por el alcalde mayor. El cual, en su
sentencia, condend a los judios y a los genoveses como sus fiadores al
pago de 250.000 maravedies; sentencia que Alonso de Lorca presenté al
concejo, aparte de sus gastos por los diez dias que estuvo en Cartagena
para cumplir su misién, mas los de la escritura *.

Las condiciones, en cierta forma positivas dictadas con anterioridad,
a raiz de la orden de expulsién, comenzaron a mostrarse adversas al paso
del tiempo y al tanto de cdémo se habian traspasado las deudas y obli-
gaciones, y el 10 de septiembre se detuvo el pago de las deudas dejadas
por los judios %, por entender y porque asi se habfa denunciado, que eran
producto de contratos usurarios. La que fue completada por otra de 30
de octubre ®', dirigida a los mercaderes y genoveses de Burgos, Murcia,
Cartagena y Toledo, ordenandoles la entrega de las cédulas de cambio
que habian dejado los judios por si habian incurrido en el delito de haber
sacado oro, plata y otras cosas vedadas, por lo que merecerian perder
sus bienes, aungque reconociéndoles que si eran legales, se les abonaria
el 20 por 100 de su valor, toda vez que a nadie se le ocultaba el bajo

5 Regidor desde 22-X!1-88 por renuncia de su padre Alonso de Lorca. Rehabilitado por los

Reyes Catdlicos en 30-X11-91, ya que habia sido declarado inhabil por haber sido condenado
por hereje su abuelo Alonso Lope de Lorca. La bula pontificia obtenida seria medio para lograr
la carta real.

% Detenciones en el pago, como la carta de espera por cuatro meses concedida a Iseo
Fajardo y a su hijo Carlos de Guevara para pagar a Andrea de Mar una deuda traspasada por
el judio Samuel Cohen al tiempo de salir del reino, entregada por fianza que otro genovés habia
dado. Molina Molina entiende que la sustitucion de judios por genoveses fue beneficiosa por
sus menores intereses, ya que se atuvieron a los legales y siempre con facilidades crediticias
al concejo, compensadas con trato favorable en sus negocios (MoLiNA MOLINA, «Mercaderes
genoveses en Murcia durante la época de los Reyes Catélicos», MMM.M., n.° I, pag. 282).

8" SuArez, Documentos, pag. 228.
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precio que habian pagado por ellas. En noviembre, y atendiendo la so-
licitud de 11 mercaderes genoveses de Murcia, los Reyes ordenaban in-
vestigar los contratos que tenian de los judios por si hubo logro o usura,
y de no haberlo ordenaban su pago porque «ellos no avian cobrado las
dichas debdas que los judios les avian traspasado en pago de debdas
que les devian». Lo que tendria continuidad en los afios siguientes.

Otra faz, otra imagen dificil de captar seria la personal de los judios
decididos a mantener su religion y, por ello, obligados a salir con los
menguados bienes que pudieron llevar consigo, porque forzosamente hu-
bieron de caer en manos de los genoveses, que no dejarian de aprove-
charse de las oportunidades que se les ofrecia. Causa y motivo por las
pesquisas que mandaron hacer los Reyes y considerable baja que pos-
teriormente dictaron.

Porque hubieron de vender todo cuanto tenian. Por una pesquisa que
mandé hacer el corregidor de Murcia sabemos que los judios vendieron
sus bestias a bajo precio a mercaderes genoveses y otros forasteros por
medio de corredores colegiados, y por ello dispuso que cualquier vecino
que tuviera necesidad de tales animales podria exigir su entrega en plazo
de tres dias, pagando tanto cuando hubiera abonado «el forastero» por
ellas. En julio, Yanto Benzalay malvendia, al propio concejo por su de-
recho de laudemio, un obrador que tenfa en la puerta de la juderia. Y
ésta pronto seria ocupada por los cristianos, ya que entonces el concejo
autorizd mediante pregoén la venta de hortalizas y toda clase de articulos
en el interior del recinto .

Dificil resulta cualquier intento de cifrar el nimero de los judios mur-
cianos que se embarcaron en Cartagena, aunque al aproximarnos al nu-
mero de familias que en estos anos se concentraban en la juderia, cabe
deducir que podrian ser en torno a las 700 personas. Poco mas, porque
no nos sirve conocer esos 16 barcos atestados de viajeros que, segun
Joseph Ha- Cohen, salieron de Cartagena el viernes 16 de abril —aunque
el 16 de abril no era viernes y es fecha excesivamente proxima a 31 de
marzo—, porque alli llegaron de otras procedencias, como los de La Man-
cha. Sélo el dato de que una de las carracas fue facilitada por el genovés
Juan Antonio de Negro con ciertas dificultades, pues su propietario, su
tio Juan Ambrosio, se negaba a cumplir el asiento concertado por estimar
gue el precio era bajo .

2 En 10 de julio el concejo negaba a Rodrigo de Arréniz las obras que queria hacer en las
casas «gue conpro» en la juderia, cerca deladarve, porque era perjuicio para la ciudad».
% SuARrez, Documentos, 18-VI-92, pags. 434-435.
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Tampoco los que quedaron, pues forzosamente algunos hubieron de
retrasar su salida por diversas incidencias; los datos de posibles conver-
siones faltan, fuera de Grimaldo y Peralta, de que ya hemos hecho men-
cion.

En cuanto a los bienes comunales de la juderia, pertenecientes a la
Corona, sabemos que en agosto de 1492 Gonzalo Carranza pidi6é al con-
cejo que rogaran a los Reyes le concedieran la sinagoga; los regidores
eludieron hacerlo, si bien le ofrecieron escribir a Juan Cabrero, tiempo
antes corregidor de Murcia y con amplia influencia cortesana. No la con-
seguiria. Este Gonzalo Carranza, judio converso casado con cristiana vieja
segun declaraba, pidié después, mas codicia que por aforanza, al Con-
sejo real que le dejaran y no impidieran vivir en las que habian sido sus
casas en el barrio «que solia ser juderia», y por salvar suspicacias y pro-
hibiciones alegaba que su conversion habia sido tiempo antes de la ex-
pulsion. El Consejo real remitié la saclicitud al corregidor para su resolu-
cion.

Los dos osarios, grande y pequeno, fueron concedidos el 20 de di-
ciembre por mitad al monasterio de Santa Clara y al contino real Alonso
Fajardo. Las puertas y la sinagoga, también bienes comunes, las donaron
los Reyes a Alderete, quien hasta noviembre de 1495 no pudo resolver
la cuestion en el concejo, que alegaba haber utilizado las puertas, tras
su separacion en las casas de los carros del Corpus y peso de la harina
con antericridad a la concesion real, asi como la cal y ladrillos que alli
obtuvieron * y, por tanto, no se consideraban obligados a su devolucién.
Todo se resolvié amigablemente con la entrega de 2.000 maravedies a
Su vecino y renuncia de éste a su propiedad.

% Orden en 4-1X-92 a Alonso Sanchez para que derribara el portal de la juderia, que esta

«cabo de su casa e ponga ante escrivano el ladrilio de la dicha puerta e lo tenga de manifiesto
para las obras de la ¢ibdad».
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